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Partnerschaft
statt latente
Abhangigkeit

Beim Thema Militarseelsorge geht es um das
Verhaltnis Staat - Kirche

I. Stationen auf dem Weg einer unendli-
chen Geschichte

Fir den durchschnittlichen Zeitgenossen
ist kaum noch zu begreifen, worum es in
dem Streit um die Milit&rseelsorge eigent-
lich geht. Mit der Wende in der DDR trat
das Thema in das allgemeine o&ffentliche
BewuBtsein. Die Gliedkirchen des ehemali-
gen Kirchenbundes in der DDR weigerten
sich, den Milit&rseelsorgevertrag aus dem
Jahr 1957 fir ihr Gebiet =zu ibernehmen.
Seitdem wogten die Meinungen hin und her.
Kommissionen wurden eingesetzt, Ausschiisse
tagten, Argumente wurden vorgetragen, Ver-
handlungsspielrdume wurden ausgelotet. Die
Diskussion spitzte sich schlieBlich auf
die beiden Modelle A und B zu, die in dem
AusschuB der EKD-Synode zur kiunftigen Ge-
staltung der Militarseelsorge entwickelt
worden waren. Modell A bedeutet
"Fortentwicklung ohne Anderung des Mili-
tédrseelsorgevertrages”, Modell B bedeutet
"Fortentwicklung mit Veridnderung des Mili-
tdrseelsorgevertrages (Soldatenseelsorger
nicht mehr Staatsbeamte, sondern in einem
kirchlichen Dienstverhaltnis; das Kirchen-
amt fir die Bundeswehr nicht mehr eine
Staatsbehdrde, dem Verteidigungsminister
unterstellt, sondern eine kirchliche
Dienststelle, angesiedelt bei der EKD).
Bevor die EKD-Syncde ihre endgiiltige Ent-
scheidung treffen wollte, sollten die
Gliedkirchen um ihre ausdriickliche Stel-
lungnahme zu diesen beiden Modellen gebe-
ten werden. Die Mehrheit der Gliedkirchen
entschied sich fiir Modell B. Ebenso bat
der Rat der EKD die Synode, ihm ein Ver-
handlungsmandat auf der Grundlage des Mo-
dells B zu geben.

So war der offizielle Sachstand, als die
Synode der EKD Ende Novempber 1994 zu ihrer
Tagung in Halle/Saale zusammentrat. Jede-

frau und jedermann erwartete eine Abstim-
mung zwischen den Modellen A und B. Keiner
war sich seiner Sache ganz sicher. Dem Er-
gebnis einer Abstimmung wurde mit Spannung
entgegengesehen. Doch dann zogen immer
dunklere Wolken auf. Aus Bayern lieB sich
Oberkirchenrat Hofmann vernehmen, er kodnne
die Empfehlung des Rates zugunsten von Mo-
dell B nicht mittragen. Landesbischof
Hirschler aus Hannover Uberlegte offent-
lich, ob es denn notwendig sei, sich auf
Modell A oder B festzulegen. SchlieBlich
entwickelte man hinter verschlossenen Tii-
ren in den wenigen Stunden der verbleiben-
den Zeit die Idee, den eigentlichen Knack-
punkt - den Status der Socldatenseelsorge -~
in die Entscheidungsbefugnis der Gliedkir-
chen zu verlegen. Das Ziel einer einheit-
lichen Regelung fir die gesamte EKD wurde
aufgegeben. Es sollte bis auf weiteres bei
den zwei Wegen fir die Soldatenseelsorge
bleiben, die augenblicklich getrennt nach
alten und neuen Bundeslandern praktiziert
werden (Soldatenseelsorger als Staatsbe-
amte im Westen, Socldatenseelsorger in ei-
nem gliedkirchlichen Dienstverh&dltnis im
Osten). Jede Gliedkirche soll in 2Zukunft,
unabhdngig von der Ost-West-Grenze, selbst
entscheiden, in welchem Status ihre Solda-
tenseelsorger ihren Dienst vorsehen.

In grolRer Einmitigkeit stimmte die EKD-
Synode am 10. November 1994 einem solchen
Vorgehen zu. Der BeschluB der Synode wurde
als "Kompromil von Halle" gefeiert.

Er hat folgenden Wortlaut:

Dokumentation:

"Mandat £fiir Verhandlungen und Vertragsin-
derungen”

Beschlufl der Synode der Evangelischen Kir-
che 1in Deutschland zur Militdrseelsorge
Halle. Einen Kompromifl in der Frage der
Militdrseelsorge hat am 10. November die
Synode der Evangelischen Kirche in
Deutschland (EKD) beschlossen. Seelsorge
an Soldaten soll danach auch durch haupt-
amtliche Pfarrer und Pfarrerinnen méglich
sein, die 1im unmittelbaren kirchlichen
Dienst stehen. Nachfolgend der BeschluB
von Halle im Wortlaut:

"1. Die Synode dankt dem Rat der EKD fir
seine Bemiihung, einen Weg zu finden, der
eine dauerhafte, méglichst einheitliche
Praxis der Militdrseelsorge als Seelsorge
unter Soldaten ermdéglicht.
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Die Synode unterstltzt den Rat in der Ab-
sicht, die Diskussion itiber die Ordnung der
Militdrseelsorge im Interesse der Soldaten
und der Zuverldssigkeit des kirchlichen
Dienstes unter ihnen rasch zu einer Kl&-
rung zu fihren.

Ao Die Synode bittet den Rat, geeignete
Schritte einzuleiten, um die gegenwidrtig
guten Arbeitsbedingungen der Seelsorge an
Soldaten einschlieBlich der Finanzierung

dieses Dienstes fir das Gebiet aller
Gliedkirchen der EKD zu erreichen.
3. Die Synode gibt dem Rat ein Mandat

fiur Verhandlungen und Vertragsé&nderungen
auf der Grundlage der von der Synode in
Osnabriick 1993 beschlossenen Gemeinsamen
Grundsétze. Dabeli ist die Seelsorge an
Soldaten auch von hauptamtlich 1in diesem
Dienst stehenden Pfarrern und Pfarrerinnen
auf Dauer zu gewdhrleisten, die nach Ent-
scheidung der zustdndigen Landeskirche fir
die Zeit ihrer T4tigkeit als Seelsorger an
Soldaten in einem unmittelbaren kirchli-
chen Dienstverhdltnis verbleiben. Die dazu
nétigen Abmachungen missen sicherstellen,
dafl die fur den Dienst unter Soldaten im
staatlichen Hoheitsbereich erforderlichen
Regelungen insoweit fir alle zu diesem
Dienst von der Kirche berufenen Pfarrer
und Pfarrerinnen angewendet werden.

4. Der Rat wird gebeten, zu prifen,
welche Verdnderungen in der Leitungsstruk-
tur der Militdrseelsorge erforderlich
sind, um die kirchliche Bindung der Seel-
sorge unter Soldaten enger zu gestalten
und die Aufgabe der kirchliichen Leitung
wirksamer wahrzunehmen. (Punkt 11 und 13
der "Gemeinsamen Grundsdtze und Entschei-
dungen”)

Die fir solche Ver&nderungen
Schritte sind einzuleiten.”

gebotenen

Handelte es sich bei dem Synodenbeschlul
von Halle wirklich um einen KompromiB,
wiirde sich zu Recht Erleichterung breitma-
chen. Der Eindruck tauscht jedoch. Der
Streit um die Milit&rseelsorge ist keines-
wegs so zu Ende gefilhrt, dak wvon einer
Klarung gesprochen werden konnte. Die
Grundentscheidung, in welche Richtung sich
der Dienst der Kirche unter den Soldaten
weiterentwickeln soll - ob als Militéar-
seelsorge oder kinftig als Soldatenseel-
sorge -, 1ist immer noch offen. Den Schliis-
sel fiir die weitere Entwicklung des Ent-

scheidungsprozesses halten die Gliedkir-
chen des ehemaligen Kirchenbundes in den
Handen. Nur mit ihrer Zustimmung kann eine
neue, EDK-weite Regelung in Kraft treten.
Diejenigen, die eine Reform der Militar-
seelsorge verhindern wollen, setzen dar-
auf, daB sich mit dem BeschluBl von Halle
das Interesse an dem Thema verliert und
die Verantwortung fir die Umsetzung des
Synodenbeschlusses allein dem Rat der EKD
Uberlassen wird. Der Rat seinerseits
wartet auf Vorlagen, die ihm die Verwal-
tungsspitzen, der Militarbischof und der
Beirat Evang. Militdrseelsorge zuleiten.
Wenn sich niemand in diesen Ablauf ein-
schaltet, wird die Exekutive der Institu-
tion Kirche das Sagen bekommen und sich
iber die Meinung der Mehrheit der Synoden
innerhalb der EKD einfach hinwegsetzen.

Dal die Kirchensynode der Evangelischen
Kirche in Hessen und Nassau (EKHN) auf ih-
rer Tagung im Dezember 1994 erneut das
Thema "Milit&rseelsorge" aufgegriffen hat,
zeigt, daB man sich nicht mehr in das
Schlepptau einiger weniger Institutions-
vertreter - schon gar nicht in das
Schlepptau der bestehenden und neuord-
nungsunwilligen "Milit&rseelsorge" - neh-
men lassen will, wie das beim Zustandekom-
men des Militarseelsorgevertrages 1957 der
Fall gewesen ist. Mit ihrem Beschlufl der
7. Tagung der Achten Kirchensynode (siehe
die folgende Dokumentation des BeschluB-
textes) hat sich die EKHN in ihrer Funkti-
on als Gliedkirche der EKD folgerichtig
fir eine Mitverantwortung und Mitsprache
bei der Ausgestaltung des EKD-Beschlusses
entschieden.

Dokumentation:

BeschluB der 7. Tagung der Achten Kirchen-
synode der Evang. Kirche in Hessen und
Nassau in Frankfurt am Main vom 1. bis
3. Dezember 1994

Die Synode der EKHN bittet die Kirchenlei-
tung, eine gemischte Kommission, wie jene,
die den Beschlufl unserer Kirchensynode zur
"kiinftigen Gestaltung der Militdrseelsor-
ge” (Drucksache Nr. 44/94) vorbereitet
hat, wieder einzuberufen.

Zusammen mit méglichst allen Landeskir-
chen, die fir Modell B gestimmt haben,
soll eine Kommission unter Beriicksichti-
gung der Grundelemente dieses Modells Vor-
schldge zur Umsetzung, besonders nach
Punkt 3 des EKD-Beschlusses vom 10. Novem-
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ber 1994, - wie er jetzt vom Rat verhan-
delt werden soll - erarbeiten, und diese
im Sommer 1995 der EKHN-Synode vorlegen.

Un eine enge Verbindung der EKD-Synode zu
gewdhrleisten, sollten Frau Faber und Herr
Kern in die Kommission mit einbezogen wer-
den.

II. Die beiden Richtungsalternativen fir
den weiteren EntwicklungsprozeB

Der BeschluBR von Halle kann sehr verschie-
den ausgelegt werden - Jje nachdem, welche
kirchenpolitischen Zielvorstellungen in
die Auslegung mit einfliefen. Fur die In-
terpretation des Beschlusses muBR immer
wieder in Erinnerung gerufen werden, daB
sich die Mehrheit der Gliedkirchen im Vor-
feld des Beschlusses fir Modell B und also
fliir die Reform ausgesprochen hatte. Es ist
also nicht zulassig, die Soldatenseelsorge
im kirchlichen Dienstverh&dltnis lediglich
als ein Zugestandnis zu betrachten - in
Erganzung zur, wie stereotyp Dbehauptet
wird, "bewdhrten" Grundstruktur des bishe-
rigen Milit&rseelsorgevertrages. Gerade
umgekehrt wverhalt es sich: Soldatenseel-
sorger als Staatsbeamte sind eine Konzes-
sion an diejenigen, die sich nicht so
schnell auf die neue Struktur glauben ein-
lassen zu konnen. Die Synode hat darauf
verzichtet, wvon ihrem Mehrheitsrecht Ge-
brauch zu machen und einer Minderheit eine
Reform aufzuzwingen. Der Weg der Einsicht
sollte fir alle offengehalten werden.

Dies mufl gegeniber denjenigen betont wer-
den, die nachtridglich den BeschluBl von
Halle im Sinne ihres subjektiven Meinens
bzw. einer Minderheit der Gliedkirchen um-
funktionieren wollen. Es besteht der Ver-
dacht, nein inzwischen ist es am Tage: die
auf der alten Struktur beharrenden Vertre-
ter des kirchlichen Apparates wollen die
Unklarheiten nutzen, die sie in dem Be-
schluB von Halle zu erkennen glauben. Sind
bei der Auslegung erst einmal genligend Ne-
bel erzeugt - so kalkuliert man -, werde
die Reformdiskussion im Sand verlaufen.
Mit dem Zugestadndnis von zusatzlichen Sol-
datenseelsorgern im kirchlichen Dienstver-
haltnis lasse sich die Grundsystematik des
alten Milit&rseelsorgevertrages retten -
so die Hoffnung. Ubersehen wird dabei, daB
flir die EKD-Synoden der Begriff
"kirchliche Dienstverhdltnisse" durch die
vorlaufende Diskussion klar gepragt war.
Was kirchliche Dienstverhdltnisse bedeu-
ten, lag durch das Modell B ausformuliert

vor. Kirchliche Dienstverhdltnisse, wie
sie fir die Soldatenseelsorge gewiinscht
werden, lassen sich nicht in ein staatli-
ches Kirchenamt fir die Bundeswehr inte-
grieren, sondern brauchen auch strukturell
einen eigenen kirchlichen Kontext. Das war
auch der Grund, weswegen der synodale
Ausschull keine Moglichkeit sah, zwischen
den Modellen A (Beibehaltung des alten
Vertrages mit seinen Wesenselementen
Staatsbeamte und staatliches Kirchenamt)
und B ein vermittelndes Modell zu fabri-
zieren. Nur weil die Synodalen mit dem
BeschluB von Halle echte kirchliche
Dienstverhdltnisse wenigstens fir die je-
weiligen Gliedkirchen nach deren Option
fiir Modell B ermdglicht sahen, haben sie
ihm eine breite Zustimmung gegeben - unab-
hdngig davon, was die Einfadler des Be-
schlusses an subjektiven Absichten hegten.

Einerseits hat also die Syncde in Halle
deutlich fir eine Reformoffnung pladiert,
andererseits gibt es jetzt schon Stimmen
die davon sprechen, es sei alles ganz an-
ders gemeint - Neues werde in dem BeschluB
von Halle nur soweit aufgenommen, wie es
das Alte (der Militarseelsorgevertrag von

1857) - von wenigen kleinen Veranderungen
abgesehen = zulaBt. EinfluBreiche
"Bremser", flr die das Alte MaBstab fiir

alles neue ist, finden sich in den Spitzen
von Kirchenleitungen und Kirchenverwaltun-
gen. Insofern ist der "Machtkampf" um die
Auslegung des Beschlusses von Halle noch
nicht entschieden.

Die Position des Evangelischen Milit&rbi-
schofs Hartmut Lowe wird deutlich in dem
Artikel "Der KompromiB an der Saale" von
Hans-Albrecht Pfl&dsterer in: Deutsches
Allgemeines Sonntagsblatt 46/34 wvom 18.
November 1994 (nachgedruckt in: Verantwor-
tung 15/94, S. 240 f.). Nach Hartmut Ldwe
geht es um eine "Fortentwicklung des Mili-

tarseelsorgevertrages”. Die MilitArseel-
sorge konne mit dem Beschlufl von Halle
"hochzufrieden" sein. "So wie wir in der
Pfarrerschaft beamtete und angestellte

Pfarrer haben, wie wir bei den Religions-
lehrern beim Staat angestellte Studienrate
haben und dem Staat unterstellte Pfarrer,
so halte ich es fiir unschwer, daRl wir in
der Militarseelsorge Pfarrer im Staatsbe-
amtenverhdltnis haben und Pfarrer, die dem
Staat zur Dienstleistung Uberstellt sind",
mutmalBt Milit&rbischof Lowe. "Die einheit-
liche kirchliche Leitung und Verwaltung
der Milit&rseelsorge 1ist gewdhrleistet,
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und deswegen sehe ich iberhaupt keine Pro-
bleme. In der Praxis wird sich nichts, gar
nichts &andern." Man darf spontan zurick-
fragen: Ist der jahrelange Streit um die

Militarseelsorge gefithrt worden, damit
sich schlieRlich und endlich nichts - gar
nichts - &andert? Wollte die Mehrheit der

Gliedkirchen Scldatenseelsorger im kirch-
lichen Dienstverh&dltnis lediglich deswe-
gen, damit deren gehaltszahlende Stelle
eine kirchliche und nicht eine staatliche
ist - und der Staat hintenherum dennoch
alle Kosten zu tragen hat? Ging es nicht
vielmehr darum, fir die Praxis der Mili-
tarseelsorge ein deutlicheres kirchliches
Profil zu gewinnen?

Jedenfalls wissen wir Jetzt, was Hartmut
Lowe meint. Unter Scldatenseelsorgern im

kirchlichen Dienstverhdltnis stellt er
sich vor "Pfarrer, die dem Staat zur
Dienstleistung iberstellt sind". Somit

soll die Kirche dem Staat durch Gestel-
lungsvertrage Pfarrer zur Seelsorge in den
Streitkraften - gegen Kostenerstattung -
Uberlassen. Mit seiner Formulierung bringt
Hartmut Lowe das Stichwort Gestellungsver-
trage in Spiel. Der Leser, der die Diskus-
sion zum Thema Militdrseelsorge in den
letzten Jahren verfolgt hat, ist aufs
héchste erstaunt. Bereits 1993 hat sich
die EKD-Synode jene "Gemeinsamen Grund-
satze und Entscheidungen" zu eigen ge-
macht, die der Synoden-Ausschufl zur klinf-
tigen Gestaltung der Milit&drseelsorge aus-
dricklich als allgemeinen Konsens formu-
liert hatte. Punkt 8 dieser "Gemeinsamen
Grundsidtze und Entscheidungen”™ lautet:
"Eine Individualisierung der rechtlichen
Regelung, die zugeschnitten ist auf den
einzelnen in der Milit&drseelsorge t&tigen
kirchlichen Mitarbeiter, wird als nicht
praktikabel angesehen. Deshalb verwirft
der AusschuBl solche wvon ihm diskutierten
Modelle wie 'Gestellungsvertrag' und
'Beamtenzuweisung’'." Wie kommt Hartmut
Léwe dazu, gegen den in dem BeschluB von
Halle ausdricklich bekraftigten Konsens
der gesamten EKD-Synode fir die Militar-
seelsorge Gestellungsvertrage vorzuschla-
gen - obwohl individualisierende Gestel-
lungsvertrdge in dem Synoden-BeschluBll aus-
driicklich verworfen sind?

Kirchliche Dienstverh&ltnisse brauchen ei-
nen eigenen kirchlichen Kontext. Eine In-
dividualisierung mittels Gestellungsver-
triagen und Beamtenzuweisungen darf es
nicht geben. Es 1ist gut, dal dies durch

den Konsens der vom AusschuB erarbeiteten
"Gemeinsamen Grunds&dtze und Entscheidun-

gen" <festgeschrieben ist. Es wire eine
Individualisierung, wenn kirchliche
Dienstverhdltnisse einfach in die wvorhan-
dene Struktur eingefiigt wirden - so stellt

es sich Peter H. Blaschke und die Milit&r-
seelsorge vor, vgl. Peter H. Blaschke,
Milit&drseelsorge nach dem BeschluBR der
Synode der EKD in Halle, in: Beitr&dge aus
der Evangelischen Militdrseelsorge 1I/95,
Seite 94 f.. V8llig unakzeptabel ware es,
wenn hauptamtlichen Soldatenseelsorgern im
kirchlichen Dienstverh&dltnis ein staatli-
ches Kirchenamt fir die Bundeswehr als
Dienstbehdérde und staatliche Militardekane
als Vorgesetzte zugemutet wiirden. Eine
solche Entwicklung ware nicht hinnehmbar.
Damit waren Grundforderungen verletzt, die
an einen kirchlichen Verkindigungsdienst
und an einen kirchlichen Seelsorgeauftrag
zu richten sind. Die Ordnungen und Struk-
turen fuir den Dienst unter den Soldaten
missen sich aus dem Wesen der Kirche und
aus dem Grundverstandnis des christlichen
Glauben ergeben. Der Staat kann nicht Auf-
traggeber oder Dienstherr filir Verkiindigung
und Seelsorge sein.

Der Dietrich-Bonhoeffer-Verein (dbv), der
sich im Unterschied zu Hartmut Lowe und
den "Bremsern" - vor allem aus dem Bereich
der bisherigen "Milit&rseelsorge" - flr
eine kirchengeméafBe Form der Seelsorge an
den Soldaten einsetzt, h&lt an seinen bis-
herigen Forderungen fiir eine Neuordnung
der Soldatenseelsorge fest und wird die
weitere Entwicklung daran messen. Im Ein-
zelnen fordert der dbv:

1. Scldatenseelsorger dirfen nicht Staats-
beamte sein, sondern miissen in einem
kirchlichen Dienstverhaltnis stehen.
Nur wenn der EKD-BeschluB den Weg fiir
die langfristige Umstellung aller Sol-
datenseelsorger in kirchliche Dienst-
verhidltnisse ebnet, ist er als Uber-
gangsregelung annehmbar. Wenn er dage-
gen die langfristige Vereinnahmung der
Landeskirchen in den neuen Bundeslan-
dern (und der Landeskirchen in den al-
ten Bundeslandern mit dem Votum fir Mo-
dell B) in die wesentlichen Elemente
des bestehenden Milit&drseelsorgevertra-
ges zur Folge haben wird, muB der
Streit um die Militarseelsorge fortge-
fihrt werden.

2. Das Kirchenamt fir die Bundeswehr muB
aus dem Verteidigungsministerium her-
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ausgeldst und in eine rein kirchliche
Behdérde iberfihrt werden. Der Vor-
schlag, Organisations- und Personalfra-
gen in staatlicher Zustandigkeit zu be-
lassen und theologische Fragen, die
bisher auch unter dem Dach der staatli-
chen Zustandigkeit angesiedelt waren,
in Zukunft in kirchlicher Verantwortung
zu beheimaten, verkennt den untrennba-
ren Zusammenhang von Ordnung und Auf-
trag des kirchlichen Dienstes. Auch in
einer Ubergangszeit darf es nicht dazu
kommen, daf fiir hauptamtliche Soldaten-
seelsorger, die in einem kirchlichen
Dienstverhdltnis stehen, das staatliche
Kirchenamt fir die Bundeswehr und die
staatlichen Milit&rdekane weisungsbe-
fugt sind.

3. Fir den Lebenskundlichen Unterricht,
der im Augenblick auf der Basis einer
militidrischen Dienstvorschrift wvon Mi-
litarpfarrern abgehalten wird, muB} eine
ausdriickliche Vereinbarung zwischen
Staat und Kirche getroffen werden, die
den kirchlichen Auftrag, Inhalt und
Rahmen fir diesen Unterricht sicher-
stellt. Niemand von den klunftigen
hauptamtlichen Soldatenseelsorgern in
einem kirchlichen Dienstverhaltnis
sollte wvon seiner Kirche filir das Ar-
beitsfeld Lebenskundlicher Unterricht
zugelassen werden, bevor diese Verein-
barung erreicht ist.

Um 2zu verdeutlichen, wie auf dem Hinter-
grund dieser Forderungen und der bisheri-
gen innerkirchlichen Diskussion der Be-
schluB von Halle ausgelegt und umgesetzt
werden mul, hat der dbv seinen "Entwurf
fiir einen neuen Vertrag zwischen BRD und
EKD iUber die Seelscrge an den Soldaten"
vom Mai 1994 iberarbeitet. Der neue
"Entwurf eines ge&ndertes Vertrages" da-
tiert vom Februar 1995. Zu den Punkten
Dienststatus der Soldatenseelsorger, Kir-
chenamt fliir die Bundeswehr und Lebenskund-
licher Unterricht enthalt der Entwurf - um
das Wichtigste in Stichworten anzusprechen
- folgende Regelungsvorschléige:

1. Die Soldatenseelsorger versehen ihren
Dienst entweder in einem gliedkirchli-
chen Dienst- und Besoldungsverhdltnis
oder -~ in vorlaufiger Fortfihrung der
bisherigen Regelung - als Bundesbeamte
auf Zeit (Art. 3 (2)). Bundesbeamte auf
Lebenszeit werden nicht mehr vorgese-
hen. Scldatenseelsorgern als Bundesbe-

amten auf Zeit werden keine Vorgesetz-
tenfunktionen ibertragen.

2. Das Kirchenamt fir die Bundeswehr wird
- umbenannt in "Kirchenamt fir die
Seelsorge an Soldaten" - eine rein
kirchliche Leitungsbehdrde. Mit dem
neuen Amt sind neben dem Kirchenamt fir
die Bundeswehr auch der "Sonderhaushalt
Militdrseelsorge" und die Funktionen,
die der Militdrbischof hat, in einer
einzigen Dienststelle zusammengefiihrt.
Zu den Aufgaben des Leiters dieses Am-
tes gehdrt u.a. (Art. 12 (1)):

- die Ausarbeitung eines Stellenplanes
fir die Soldatenseelsorge;

- die Erstellung wund Erteilung des
Dienstauftrages fir die Soldaten-
seelsorger;

- die Einfithrung der Soldatenseelscr-
ger in ihr kichliches Amt, sofern
nicht die Gliedkirche selbst diese
Einfihrung vornehmen moéchte;

- die oberste kirchliche Dienst- und
Fachaufsicht Uber die hauptamtlichen
Soldatenseelsorger - mit Ausnahme
der Lehrzucht und der Disziplinarge-
walt, die bei den Gliedkirchen ver-
bleiben.

3. In dem Vertragsentwurf wird die Notwen-
digkeit unterstrichen, fiir den Lebens-
kundlichen Unterricht eine gesonderte
Vereinbarung zu treffen (Art. 4 (3)).

III. Die Suche nach einer neuen Bezie-
hungsebene fir das Verhidltnis wvon
Staat und Rirche

Hinter der Ausarbeitung neuer Regelungs-
vorschlage flir die Soldatenseelsorge ste-
hen sehr grundsdtzliche und allgemeine
Motive. Theologische, verfassungsrechtli-
che und gesellschaftspolitische Aspekte
verschranken sich zu einem Begrindungszu-
sammenhang flir den angestrebten Erneue-
rungsprozelB.

Gerne wird den Reformbestrebungen unter-
stellt, ihre eigentliche StoBrichtung sei
eine pazifistische Gesinnungsethik. Das
Ziel des Angriffs auf die Militarseelsorge
seli eigentlich die Bundeswehr und das
Recht des Staates zu legitimer Gewaltaus-
ibung. Eine Kirche, die solchen Bestrebun-
gen Raum gebe, drohe zu einer linken Sekte
zu werden. Die Moglichkeit zur Kommunika-
tion mit Politik und Gesellschaft sowie zu
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gesellschaftlicher Mitverantwortung werde
auf diesem Wege verspielt. Es ist kein
Wunder, daB der ausgeschiedene Militarbi-
schof Heinz Georg Binder, der die Reform-
diskussion um die Milit&drseelsorge nur so
wahrnehmen konnte, dem Druck widerstreben-
der, flir ihn wunverstadndlicher Meinungen
nicht standhalten konnte und sein Amt vor-
zeitig =zur Verfiigung stellte. In einem
Interview mit epd (in: evangelische infor-
mation 43/94, S. 6) wurde Binder gefragt,
ob seiner Meinung nach die Auseinanderset-
zung um die Neuordnung der Milit&drseelsor-
ge als ein "Stellvertreterkrieg" um die
Friedensethik zu werten sei. Binders Ant-
wort - die seine ganze Ratlosigkeit deut-
lich macht -: "Ich sehe das so. Man sagt
Milit&rseelsorge und meint eigentlich das
Militdr. Die Auseinandersetzung um die
Milit&rseelsorge zeigt, dal selbst Kir-
chenleitungen dem ungeheuren Meinungs-
druck, der von pazifistischen Kraften und
Strdmungen mit Aversion gegen Militar in
der Kirche ausgeht, nicht genligend stand-
halten kdénnen. Dann l&aft man sich auf Kom-
promisse ein, die man flr vertretbar halt.
Zwar war es gewiB sachlich richtig, zu-
nachst fiir eine Trennung zwischen der
friedensethischen Debatte und der Diskus-
sion liber die Gestalt der Milit&rseelsorge
einzutreten. Aber es zeigt sich jetzt, dal
sich dies auf Dauer nicht trennen 1l&aBt.
Der Bonner Theologe und Religionspadagoge
Hans-Dieter Bastian hat schon Mitte der
80er Jahre gesagt, die Gegner der Milit&ar-
seelsorge bestritten nicht nur deren Legi-
timit&t, sondern die Legitimitat der Bun-
deswehr und damit der staatlichen Sicher-
heitspolitik insgesamt."”

Natlirlich muf Binder in vielerlei Hinsicht
widersprochen werden. Die Reformbefirwor-
ter in Sachen Milit&rseelscrge bestreiten
weder deren Legitimitat noch die Legitimi-
tat der Bundeswehr und staatlicher Sicher-
heitspolitik. Die Formulierung "Aversion
gegen Militar", die den Eindruck von Un-
sachlichkeit und Subjektivismus vermit-
telt, hat nichts mit der Motivlage der
Reformer, mit denen der Dietrich-Bonhoef-
fer-Verein zusammenarbeitet, zu tun. Bin-
der weiBl, da der Dietrich-Bonhoeffer-vVer-
ein aus der Evang. Milit&rseelsorge ent-
standen ist und u.a. ehemalige Milit&ar-
pfarrer und Soldaten zu seinen Mitgliedern
zidhlt. Weder die Theologie Bonhoeffers
noch die Position des Dietrich-Bonhoeffer-
Vereins 1laBt sich mit dem Begriff Pazifis-
mus so umfassend beschreiben, daBl MiBlver-

stédndnissen ausreichend gewehrt wire -
Bonhceffers eigene Formulierung heiflt
"Frieden wagen". Das eigentliche Thema der
Reformdiskussion ist nicht die Durchset-
zung einer spezifischen Friedensethik,
sondern das Verhdltnis von Staat und Kir-
che. Es geht darum, dieses Verhdltnis aus
Strukturen latenter Abhangigkeit herauszu-
fihren und in eine echte Partnerschaft
umzuwandeln. Flir das Verh&dltnis wvon Staat
und Kirche wird eine neue Beziehungsebene
gesucht. Die Bindung der Kirche an den
Herrn der Kirche darf durch andere Bindun-
gen nicht so {Uberlagert werden, daB die
Gefahr einer Selbstentfremdung entstehen
kann.

Im Kern all der Debatten wird um eine un-
verzichtbare Identitidtsbindung gestritten
- diese Identitatsbindung schlielt fir
alle Bereiche des kirchlichen Dienstes,
also auch flUr die Friedensethik, Meinungs-
vielfalt und geschwisterlichen Dialog im
Kontext des christlichen Glaubens nicht
aus, sondern ein.

Das Anliegen der Reformdiskussion wird in
der Praambel des vom Dietrich-Bonhoeffer-
Verein vorgelegten Vertragsentwurf expli-
zit. Der Vergleich der Praambel des alten
Vertrages "zur Regelung der evangelischen
Milit&rseelsorge" aus dem Jahr 1957 mit
der Praambel des Vertragsentwurfs des dbv
vom Februar 1995 1&aBt die neuen Akzente
sofort sichtbar werden.
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Bestehender Vertrag aus dem
Jahr 1957

Vertrag

der Bundesrepublik Deutschland mit der
Evang. Kirche in Deutschland zur Regelung
der evangelischen Militarseelsorge

(BGB1 1957 II S. 1229; VMBLl 1957 S..757)

Die Bundesrepublik Deutschland
und
die Evang. Kirche in Deutschland,

in dem Bestreben, die freie religidse Be-
titigung und die Ausiibung der Seelsorge in
der Bundeswehr zu gewahrleisten,

in dem BewuBtsein der gemeinsamen Verant-
wortung flir diese Aufgabe

und

in dem Wunsche, eine férmliche Uberein-
kunft tber die Regelung der evangelischen
Militarseelsorge zu treffen,

sind tiber folgende Artikel {ibereingekom-
MEIN: ese s

Neuer Vertragsentwurf
des dbv

Entwurf

eines geadnderten Vertrages der Bundesrepu-
blik Deutschland mit der Evang. Kirche in
Deutschland zur Regelung der evangelischen
Seelsorge an Soldaten

In Erfillung der Verfassungsgebote, daB
die Kirche zum Dienst an ihren Gliedern in
der Bundeswehr zuzulassen ist (Art. 140 GG
i.V. mit Art. 141 WRV) und daB keine
Staatskirche besteht (Art. 140 GG i.V. mit
Art. 137 (1) WRV),

in dem Bestreben, die freie religidse Be-
tdtigung und die Ausiibung der Seelsorge in
der Bundeswehr zu gewdhrleisten,

in dem BewuBtsein, daB die je eigene Ver-
antwortung von Staat und Kirche ein part-
nerschaftliches Zusammenwirken zum Wohl
der Menschen gebietet,

vereinbaren die Bundesrepublik Deutschland
(BRD) und die Evangelische Kirche in
Deutschland (EKD), diese nunmehr handelnd
auch fur die in ihr zusammengeschlossenen
Gliedkirchen, den "Vertrag der Bundesrepu-
blik Deutschland mit der Evangelischen
Kirche in Deutschland =zur Regelung der
evangelischen Militarseelsorge" vom 22.
Februar 1957 zu &ndern.

Die Vertragsbestimmungen erhalten demgemal
nunmehr den folgenden Wortlaut: ess
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Zum besseren Verstidndnis des Vertragsent-
wurfs des dbv und insbesondere seiner Pri-
ambel bediirfen vier Punkte der Unterstrei-
chung und Erl&uterung:

1. die Vorgaben der Weimarer Verfassung
und des Grundgesetzes;

2. Jje eigene Verantwortung statt gemeinsa-
mer Verantwortung;

3. die Funktionen kirchlichen Dienstes -
theologische Einsichten;

4. Partnerschaft im Verhialtnis wvon Staat
und Kirche.

1. Die Vorgaben der Weimarer Verfassung
und des Grundgesetzes

Die Diskussion um eine Reform der Milit&ar-
seelsorge sollte genutzt werden, verfas-
sungsrechtliche Bedenken gegen ihre der-
zeitige Gestalt aufzuriumen. MaBgebliche
Kriterien fr die Gestaltung der Seelsorge
an Soldaten ist nach allgemeiner Auffas-
sung die volle inhaltliche Freiheit von
Verkiindigung und Seelsorge. Bedenken gegen
ihre derzeitige Gestalt werden verbunden
mit den Stichworten Beamtenstatus der Mi-
litarpfarrer, Eingliederung des Xirchenam-
tes in das Verteidigungsministerium, Aus-
gestaltung des Lebenskundlichen Unter-
richts. In ihrer Denkschrift "Der Staat
des Grundgesetzes als Angebot und Aufgabe"
hat die EKD mit Recht ihre Zustimmung zur
freiheitlichen Demokratie des Grundgeset-
zes bekundet. Umso mehr muB von ihr erwar-
tet werden, daR sie auch bereit ist, die
kirchenpolitischen Grundentscheidungen der
Verfassung ernstzunehmen und fiir eine ver-
fassungskonforme Gestaltung der Militir-
seelsorge einzutreten.

Das Grundgesetz bestimmt in Art. 140 i.V.
mit Art. 137 Abs. 1 Weimarer Reichsverfas-
sung: "Es besteht keine Staatskirche." Das
Verhdltnis zwischen Staat und Kirche wird
von den Grundsitzen der Trennung und der
religidsen Neutralitat des Staates neu be-
stimmt. Die Verfassung verwehrt sowohl
Zwange 1im Bereich der Religionsausiibung
als auch eine Identifikation des Staates
mit einer bestimmten Religion. Beides lige
auch nicht im wohlverstandenen Interesse
der Kirche. Mit diesen Grundentscheidungen
der Verfassung 1laft sich die derzeitige
institutionelle Eingliederung der Militir-

seelsorge nicht mehr vereinbaren. Sie
dirfte auch dem kirchlichen Selbstbestim-
mungsrecht widersprechen, wie es in Art.
137 Abs. 3 Weimarer Reichsverfassung ga-
rantiert wird: "Jede Religionsgesellschaft
ordnet und verwaltet ihre Angelegenheiten
selbstédndig innerhalb der Schranken des
fir alle geltenden Gesetzes. Sie verleiht
ihre Amter ohne Mitwirkung des Staates
oder der bilirgerlichen Gemeinde." Die Ver-
fasser des Vertragsentwurfes des dbv mub-
ten diese verfassungsrechtlichen Vorgaben
in ihren Regelungsvorschliagen deutlich
erkennbar werden lassen. Die EKD-Synode in
Halle hat festgelegt, daB in Zukunft Sol-
datenseelsorger sowohl als Bundesbeamte
als auch in einem kirchlichen Dienstver-
héltnis t&tig sein sollen. In dem Ver-
tragsentwurf des dbv findet sich in Art. 3
(2) der Hinweis, daB Soldatenseelsorger
als Bundesbeamte "in vorlaufiger Fortfih-
rung der bisherigen Regelung" vorgesehen
sind. Es ist eine vorlaufige Regelung, die
sich nicht aus dem Verfassungsrecht, wohl
aber aus dem Bemiihen legitimiert, keiner
Gliedkirche gegen deren Willen in diesem
sensiblen Feld eine neue und deutlicher an
der Verfassung orientierten Struktur =zur
Unzeit aufzuzwingen. Es muB dabei deutlich
bleiben, in welcher Richtung eine Weiter-
entwicklung der Rechtsverhiltnisse, wenn
sie Verfassungskonformitat beansprucht,
allein denkbar ist.

2. Je eigene Verantwortung statt gemeinsa-
mer Verantwortung

Der Militdrseelsorgevertrag aus dem Jahr
1957 spricht in seiner Priambel von der
"gemeinsamen Verantwortung" fiir die Aufga-
be der Soldatenseelsorge; diese gemeinsame
Verantwortung fithre Staat und Kirche zu-
sammen und mache sie zu Vertragspartnern.
Die Formulierung einer "gemeinsamen Ver-
antwortung" verwundert.

Nach der heute allgemeinen Auffassung ha-
ben Kirche und Staat eine je eigene Ver-
antwortung, die sie -~ jeder von seiner
Verantwortung her - zu einem partner-
schaftlichen Zusammenwirken zum Wohl der
Menschen verpflichtet (Priambel des Ver-
tragsentwurfs des dbv). Verstiandlich wird
die Formulierung einer "gemeinsamen Ver-
antwortung" auf dem Hintergrund der ge-
schichtlichen Entwicklung der Rechtsmate-
rie. In der offiziellen "Begriindung zum
Vertrag" aus dem Jahr 1957 heiBt es dazu:
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"Die evangelische Militarseelsorge bedarf
einer neuen rechtlichen Grundlage. Sie war
zuletzt durch die nicht mehr in Kraft be-
findliche 'Evangelische Militarkirchliche
Dienstordnung filir das Reichsheer und die
Reichsmarine' vom 28. Februar 1929 (RGBl.
IT S. 141) geregelt. Fir die katholische
Militdrseelsorge gelten noch Artikel 27
des Reicheskonkordats wvon 1933 und die
dazu ergangenen Ausfithrungsbestimmungen.
Mit diesem Vertrag (gemeint: Militarseel-
sorgevertrag aus dem Jahr 1957; k.M.) soll
zum ersten Mal auch die evangelische Mili-
tarseelsorge durch Vereinbarung zwischen
Kirche und Staat geordnet werden. Bislang
war diese Aufgabe stets dem staatlichen
Gesetzgeber vorbehalten. Die jetzt gewadhl-
te Vertragsform tragt der seit 1945 grund-
legend gednderten staatskirchenrechtlichen
Stellung der Evangelischen Kirche Rech-
nung. Die Zustdndigkeit des Bundes zum
AbschluB des Vertrages folgt aus der Ge-
setzgebungszustandigkeit des Bundes fir
die Verteidigung gemaB Art. 73 Nr. 1 GG.
Die Militarseelsorge soll das Grundrecht
der freien religidsen Betatigung der Ange-
hdrigen der Bundeswehr gewdhrleisten und
ihren Anspruch auf Seelsorge verwirkli-
chen."

Nach staatlichem Selbstverstidndnis war bis
1945 bzw. bis 1957 der Staat allein fir
die Regelung der Milit&arseelsorge zustan-
dig. Mit dem Militdrseelsorgevertrag aus
dem Jahr 1957 l&aBt der Staat - wenigstens
in der Tendenz nun den verfassungsrechtli-
chen Vorgaben folgend - aus der alleinigen
Verantwortung des Staates eine "gemeinsame
Verantwortung" wvon Staat und Kirche wer-
den. Bezeichnenderweise wird dies mit der
seit 1945 grundlegend geadnderten staats-
kirchenrechtlichen Stellung der Evangeli-
schen Kirche begriindet. Es fehlt der Hin-
weis auf die verfassungsrechtlichen Vorga-
ben der Weimarer Reichsverfassung. Ein
solcher Hinweis hdtte ins BewuBtsein brin-
gen miissen, daB weder die "Evangelische
Milit&rkirche Dienstordnung fir das
Reichsheer und die Reichsmarine"” aus dem
Jahr 1929 noch der "Milit&arseelsorge-ver-
trag" aus dem Jahr 1957 Verfassungskonfor-
mitat beanspruchen koénnen. Die sehr stark
vom Luthertum gepragte obrigkeitliche Tra-
dition wvon Thron und Altar, derzufolge
Landesfirsten wund also die staatliche
Spitze Kirchenordnungen und andere Xkirch-
liche Regelungen erlassen haben, 1ist mit
der Weimarer Reichsverfassung beendet wor-
den. Seitdem gibt es keine Verantwortung

des Staates mehr flir die Ordnung eines
kirchlichen Dienstes - auch nicht fiir die
Ordnung jener kirchlichen Arbeitsfelder,
die in staatlichen Institutionen (Heer,
Krankenhduser, Strafanstalten oder sonsti-
gen Offentlichen Anstalten) angesiedelt
sind. Was den kirchlichen Dienst in staat-
lichen Einrichtungen betrifft, so ist die
Zustandigkeit des Staates auf die Frage

der "Zulassung" beschrankt (Art. 140
Grundgesetz 1.V. mit Art. 141 Weimarer
Reichsverfassung). Mit dem Staat, der in

der Pflicht steht, den kirchlichen Dienst
zuzulassen, missen die Zulassungsmodalita-
ten abgesprochen werden. Die materiellen
Ordnungsstrukturen, in denen dieser Dienst
wahrgenommen wird, liegen nicht mehr im
Verfiigungsbereich des Staates - weder in
der alleinigen Verantwortung des Staates
noch in einer "gemeinsamen Verantwortung”
von Staat und Kirche. Sofern in einem Ver-
trag iliber Soldatenseelsorge nicht nur Zu-
lassungsmodalitaten benannt, sondern auch
Ordnungsstrukturen kirchlicher Dienste
aufgezeigt werden, handelt es sich also
lediglich um eine einseitige Erkl&arung der
Kirche, die einer gegenseitigen verbesser-
ten Information und Kooperation dienen
socll. Der Staat hat nicht das Recht, sich
dem Begehren der Kirche zu widersetzen,
die in dem Milit&arseelsorgevertrag von
1957 niedergelegten materiellen Ordnungs-
strukturen zu verdndern.

Nichts steht dem entgegen, es ist vielmehr
geboten, die verfassungsrechtlichen Vorga-
ben aus dem Jahr 1919, die in krasser
Weise von dem Hitlerstaat miBachtet wur-
den, im Jahr 1995 endlich aufzugreifen,
umzusetzen und in der Prdambel eines gedn-
derten Soldatenseelsorgevertrages auch
auszusprechen - und damit theologischen
Einsichten Raum zu verschaffen, die der
Kirche im Kirchenkampf der Dreifiger Jahre
zugewachsen sind.

3. Die Funktion des kirchlichen Dienstes -
theologische Einsichten

Sofort nach der Machtergreifung 1933 be-
gann der Versuch der Nationalsozialisten,
das gesamte ©Offentliche Leben gleichzu-
schalten und sich die groBen gesellschaft-
lichen Institutionen wie Parteien, Gewerk-
schaften und Kirchen - sofern sie nicht
verboten wurden - gefligig zu machen. Bei
der evangelischen Kirche kam ihnen das
damals noch weitgehend ungebrochene
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Staatskirchenrecht sowie die obrigkeitli-
che, national gepragte Tradition ausseror-
dentlich gelegen. Fir die theologische
Kraft des einsetzenden Kirchenkampfes war
es von (groBer Bedeutung, daB die Barmer
Theologische Erklarung aus dem Jahr 1934
aus dem Horizont des Staatskirchenrechts
heraustrat und das Verhdltnis wvon Staat
und Kirche in gegenseitiger Unabhangigkeit
und Freiheit neu bestimmte. Damit vollzog
sich nun auch im Raum von Kirche und Theo-
logie, was 1im Bereich des Verfassungs-
rechts bereits mit der Weimarer Reichsver-
fassung eingesetzt hatte.

Die beiden Verwerfungen der 5. These der
Barmer Theologischen Erklarung sprechen
speziell das Verhaltnis von Staat und Kir-
che an: "Wir verwerfen die falsche Lehre,
als solle und kdnne der Staat Uber seinen
besonderen Auftrag hinaus die einzige und
totale Ordnung menschlichen Lebens werden
und also auch die Bestimmung der Kirche
erfiillen. Wir verwerfen die falsche Lehre,
als solle und konne sich die Kirche tiber
ihren besonderen Auftrag hinaus staatliche
Art, staatliche Aufgaben und staatliche
Wirde aneignen und damit selbst zu einem
Organ des Staates werden."

Es liegt auf der Hand, daB die gegenwar-
tige Ordnung der Militarseelsorge gemalB
dem Militérseelsorgevertrag aus dem Jahr
1957 mit den Einsichten von Barmen nicht
in Einklang zu bringen ist - symbolisch
mag flir die Unvereinbarkeit mit "Barmen"”
die Verwendung des Bundesadlers als staat-
liches Hoheitszeichen auf den Dienstsie-
geln und auf den Amtsschildern der Dienst-
stellen der Militarpfarrer stehen. Derx
Barmer Theologischen Erklarung ist es in-
soweit &ahnlich ergangen wie der Weimarer
Reichsverfassung. Auch die Barmer Erkla-
rung ist ein in die Zukunft weisender
Text, der, in einer Art Ausnahmesituation
entstanden, nach Beendigung der Ausnahme-
situation 1945 nicht sofort bis auf die
Ebene der realen Gestaltung kirchlicher
Ordnungen und der faktischen Ablaufe
kirchlichen Lebens durchdringen konnte.

In der Frage der angemessenen Beziehungs-
ebene fiir das Verhaltnis =zwischen Staat
und Kirche geht es um ein zutiefst theolo-
gisches Anliegen. Die Kirche kann ihren
Dienst gegeniilber Staat und Gesellschaft
nur erfillen, wenn sie dafir die uneinge-
schrinkte Freiheit der Verkiindigung in An-
spruch nimmt - jenes Kriterium, das iber-

einstimmend von allen Seiten als MaBstab
einer Reform der Soldatenseelsorge aner-
kannt wird. Staat und Kirche stehen immer
wieder in der Gefahr, sich gegenseitig zu
beanspruchen, zu vereinnahmen, 2zu instru-
mentalisieren. Die Kirche steht in der Ge-
fahr, den Staat als Machtbasis zu miBbrau-
chen. Der Staat steht in der Gefahr, den
christlichen Glauben in den Dienst seiner
ideologischen zwecke zu nehmen, um sich so
gegen grundsatzliche Kritik zu immunisie-
ren. Das Betheler Bekenntnis aus dem Jahr
1833 - ein Vorlaufer der Barmer Erkl&arung,
an dem Dietrich Bonhoeffer maRgeblich mit-
gearbeitet hat - benennt die Gefahren:
"Kirche und Staat geraten in Konflikt -
erstens, wo die Kirche ihren Dienst dahin
miBversteht, daR sie Staat im Staat und
damit politischer Machtfaktor sein will

Kirche und Staat geraten in Konflikt -
zweitens, wo eine Obrigkeit die Kirche als
ihr Werkzeug verwenden will, wo eine Ob-
rigkeit das Zeugnis von der Alleinherr-
schaft Christi nicht mehr ertragt, wo sie
nicht mehr hoéren kann, dal auch ihre Wirde
mit der Welt der Slinde dem Tode verfallen

ist. Wir verwerfen die Irrlehre vom
christlichen Staat in jeder Form.
Obrigkeit unter Heiden oder Christen

versieht ihr Amt allein darin recht, daB
sie ihr Schwert recht fihrt und in ihren
Grenzen bleibt. "Dem Worte mag kein Kaiser
noch Richter als auch kein Schutzherr
gegeben werden denn Gott selber" (W.A. 17,
2, S. 108). Sie kann sich darum nicht
anmallen, dem Menschen das Heil zZU
schaffen. Sie kann die Kirche nicht als
ihr sittlich religidses Fundament
miflbrauchen. Es ist Irrlehre, dal die
Kirche nur Seele oder Gewissen des Staates
sei™ (Dietrich Bonhoeffer, Gesammelte
Werke II, Minchen 1959, S. 114 f.).

Die Gefahr der gegenseitigen Vereinnahmung
im Verhadltnis wvon Staat und Kirche bestand
nicht nur wdhrend des sogenannten Dritten
Reiches. Sind in der damaligen Zeit die
Ansatze einer Fehlentwicklung besonders
kraBl hervorgetreten - und wurden die grob-
sten kirchenpolitischen Verirrungen nach
1845 auch wieder zurilickgenommen, so bleibt
doch die Frage, ob aus den Erfahrungen die
noétigen Konsequenzen gezogen und Jjene
strukturellen Gegebenheiten in den Verfas-
sungen und Vertradgen der Evang. Kirchen
aufgearbeitet wurden, die - neben anderen
Faktoren - ihrerseits die kirchenpoliti-
schen Fehlentwicklungen wahrend des soge-
nannten Dritten Reiches zu einem Teil mit
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erméglicht haben. Jedenfalls war bei Grin-
dung der Evangelischen Kirche in Deutsch-
land (EKD) 1948 noch ein Bewulitsein dafiir
vorhanden, dal die Aufarbeitung des Kir-
chenkampfes und die Umsetzung der in ihm
gewonnen Einsichten noch weitgehend eine
unerledigte Aufgabe 1ist. Dementsprechend
formuliert die EKD 1948 in ihrer Grundord-
nung 1in den "Grundbestimmungen" Art. 1
Abs. 3: "Mit ihren Gliedkirchen bejaht die
Evangelische Kirche in Deutschland die von
der ersten Bekenntnissynode in Barmen ge-
troffenen Entscheidungen. Sie weiB sich
verpflichtet, als bekennende Kirche die
Erkenntnisse des Kirchenkampfes iber We-
sen, Auftrag und Ordnung der Kirche zur
Auswirkung zu bringen." Es ist also nicht
nur ein Gebot theoclogischer Redlichkeit,
sondern dariber hinaus eine in der Grund-
ordnung ausgesprochene Selbstverpflichtung
der EKD, den Erkenntnissen von Barmen iber
Wesen, Auftrag und Ordnung der Kirche in
ihrem kirchenleitenden Handeln sowie 1in
ihrer Gesetzgebung Geltung zu verschaffen.
Da der Milit&arseelsorgevertrag von 1957 in
wichtigen Punkten hinter die Einsichten
von Barmen zuriickfallt, ist die EKD auch
insofern aufgefordert, die langst falligen
Neuregelungen einzuleiten. Ihre Grundord-
nung verpflichtet die EKD nicht nur zur
Duldung, sondern zur aktiven Mitwirkung an
diesem Neuordnungsprozef.

4., Partnerschaft im Verhiltnis wvon Staat
und Kirche

Wenn einer gegenseitigen Vereinnahmung von
Staat und Kirche gewehrt wird, so soll da-
mit nicht einem beziehungslosen Nebenein-
ander und Aneinandervorbei wvon Staat und
Kirche das Wort geredet werden. Vielmehr
ist das Anliegen, eine neue Beziehungsebe-
ne fur das Verhdltnis von Staat und Kirche
zu finden, die den Partnerschaftsgedanken
voll zur Entfaltung kommen 1l&Bt. Die Kir-
chenartikel der Weimarer Reichsverfassung,
die wvom Grundgesetz ibernommen wurden,
geben den geeigneten verfassungsrechtli-
chen Rahmen fiir eine solche Partnerschaft
ab. Was die theologische Grundlegung fiur
eine solche Partnerschaft betrifft, so
wird sie wvon der Barmer Theologischen Er-
klarung zur Verfligung gestellt. Partner-
schaft setzt gegenseite Akzeptanz, Unab-
hangigkeit und Gleichberechtigung voraus.
In ihrer Verschiedenheit handelt es sich
bei beiden Parteien um eine je eigene Sub-
jektivitat mit einer je eigenen Verantwor-

tung. Die sich auf dieser Grundlage ent-
wickelnde Partnerschaft soll den Menschen
zugute kommen, insofern sie sowohl im Ver-
antwortungsbereich des Staates als auch im
Verantwortungsbereich der Kirche
Lebensort haben.

ihren

Staat und Kirche ist gemeinsam, daB sie
einen gesamtgesellschaftlichen Bezug ha-
ben. Der Staat hat in allen Bereichen der
Gesellschaft "flir Recht und Frieden zu
sorgen" (5. Barmer These). Die Zust&ndig-
keit des Staates "fir Recht und Frieden"
schlieBt prinzipiell auch die Kirche als
Institution mit ein. Von daher kann das
Betheler Bekenntnis zu der provckativen
Feststellung kommen: "Die Kirche weil sich
selbst in ihrer sichtbaren Gestalt der
Ordnung der Obrigkeit untertah" (Dietrich
Bonhoeffer, Gesammelte Schriften 171,
a.a.0., 8. 114). Die Kirche ihrerseits hat
den Auftrag, "die Botschaft von der freien
Gnade Gottes auszurichten an alles Volk"
(6. Barmer These). In alle Lebensbereiche
hinein soll die Botschaft von Gottes Ge-
richt und Gnade getragen werden, auch in
den Bereich des Staates und seiner Insti-
tutionen. Wichtig ist, daB beide - Staat
und Kirche - ihre Berihrung gegenseitig so
erleben, dall die eigene Freiheit von ande-
ren respektiert wird und in der Beziehung
erhalten und bewahrt bleibt. Die Kirche
braucht fiir sich die Freiheit der Verkiin-
digung - und da die Ordnung und Strukturen
einer Institution sich auf deren inhaltli-
che Dimension auswirken, hat der Staat in
einer Art Konfliktvermeidungsstrategie der
Kirche ein umfassendes Selbstverwaltungs-
recht eingerdumt, eingeschrankt lediglich
durch die "Schranken des fir alle gelten-
den Gesetzes" (Art. 137 Weimarer Reichs-
verfassung 1i.V. mit Art. 140 Grundgesetz).
Natiirlich hat auch der Staat Freiheitsan-
forderungen an die Kirche. Er muBl den
Respekt der Kirche fir die Freiheit des
staatlichen Entscheidungsverhaltens ver-
langen koénnen - sofern sich sein Entschei-
dungsverhalten innerhalb seines Auftrages,
"flir Recht und Frieden zu sorgen", bewegt.

Dafl die Seelscrge an Soldaten das Verhdalt-
nis von Staat und Kirche sensibel berihrt,
liegt auf der Hand. Die gegenseitigen
Freiheitsforderungen stolen hier besonders
stark aufeinander. Die Kirche fordert fir
ihre Verkiindigungsinhalte einen unkontrol-
lierten Zugang - und dies in eine Institu-
tion, die ansonsten ihre AuRenbeziehungen
einer umfassenden Kontrolle unterwirft.
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Auch 1in der Bundeswehr hat die Kirche den
Staat und seine Birger an ihre Friedens-
pflicht zu erinnern - und dies, cbwohl der
Berufsalltag der Soldaten in der standigen
Vorbereitung auf milit&rische und kriege-
rische Einsatzfalle Dbesteht. Der Staat
fordert gerade in der Bundeswehr vollig zu
Recht Respekt der Kirche vor der Freiheit
staatlichen Entscheidungsverhaltens - und
well dabei genau, daBR es flur einen Ein-
satzfall der Bundeswehr nichts schlimmeres
gibt als eine Ablehnung und Verwerfung
durch die breite Offentlichkeit und die
moralische Autoritat der Kirchen; ganz
abgesehen von dem Todesfallrisiko milita-
rischer Eins&atze flir den einzelnen Solda-
ten, das ein Mitgehen und Dabeisei von
Kirche unerléaBRlich macht. Kirche und Staat
sind in der Bundeswehr intensiv aufeinan-
der angewiesen - und stehen deswegen hier
besonders in der Gefahr, sich zu verein-
nahmen und zu miBbrauchen. Die Frage, ob
sich das Verhaltnis wvon Staat und Kirche
in der Bundeswehr auf einer Ebene fairer
Partnerschaft bewegt, ist zu prifen an der
Frage gelebter Freiheit. Die Grade gewahr-
ter und gelebter Freiheit geben Auskunft
Uber die Qualitat und Ausgewogenheit der
tatsdachlichen Partnerschaftsbeziehung.

Unter dem Gesichtspunkt gelebter Freiheit
ist nun allerdings aus der Militdrseelsor-
ge der letzten 35 Jahre - soweit sie sich
in den alten Bundeslandern abgespielt hat
- wenig Rihmenswertes zu berichten. In der
"Stellungsnahme des Arbeitskreises DARM-
STADTER SIGNAL zur aktuellen Diskussion um
den Militarseelsorgevertrag" vom 29. April
1991 wird folgendes Reslimee gezogen:
"Obwohl der Milit&rseelsorge im Militar-
seelsorgevertrag aus dem Jahre 1957 groBe
Freiheiten eingerdumt worden sind, miissen
wir feststellen, daR die Milit&rseelsorge
ihre Freiraume kaum genutzt hat. Der Bei-
trag der Milit&arseelsorge zu Eigenverant-
wortung und Gewissensscharfung, zum Schutz
von Minderheitenpositionen in der Bundes-
wehr, zu Sinnorientierung fuir Soldatenbe-
ruf und Friedenspolitik 1ist unzureichend.
Dies hat etwas mit latenten Abhangigkeiten
zu tun, in die sich die Milit&rseelsorge
durch den Milit&arseelsorgevertrag begeben
hat." Es ist schlimm, wenn sich eine Sol-
datenseelsorge nicht um Soldaten klimmert,
die einen méglichen Einsatz wvon Atom-,
biologischen und chemischen Waffen nicht
mit ihrem Gewissen vereinbaren koénnen und
deswegen seitens der Bundeswehr massiv
| unter Druck geraten - so geschehen beim

sogenannten Immendinger Truppengeldbnis,
siehe Karl Martin, Die Gewissensnot der
Soldaten und das Immendinger Truppengeldb-
nis, in: Frieden statt Sicherheit, Giliter-
loher Verlagshaus Gerd Mohn, Giitersloh
1989, s. 23 ff. Es fallt auf, daB die Mi-
litdrseelsorge zu fast allen Themen, die
speziell die Soldaten betreffen und die
kontrovers Themen, die speziell die Solda-
ten betreffen und die kontrovers in der
Offentlichkeit diskutiert werden, schweigt
- neuer Auftrag der Bundeswehr, weg von
einer Nur-Verteidigungsarmee, hin zu einer
Eingreifarmee; Eins&atze out of area,
"friedenschaffende” MaBnahmen; Z2Zwang fur
den Berufs- und Zeitsoldaten zu solchen
Einsdtzen - obwohl die Frage, ob der Eid
des Soldaten solche F&alle mit abdeckt,
auch unter Soldaten umstritten ist. Warum
beteiligt sich die Milit&rseelsorge nicht
- oder kaum an solchen Diskussionen? Warum
dieser Rickzug auf die Individualseelsorge
- und selbst da Defizite, wenn in einzel-
nen Konfliktsituationen milit&drische In-
teressen tangiert sind?

Karl Martin

Kirchensteuersystem
iiberpriifen

B Die Prisidentin der nordelbi-
schen Synode, Elisabeth Lingner,
hat eine Uberpriifung des Kirchen-
steuersystems gefordert. Die Ab-
hangigkeit der Kirchensteuer von
der staatlichen Steuerpolitik sei
Jfatal“, sagte sie dem ,Flensburger
Tageblatt*. Nach der Abschaffung
des BuB- und Bettages zur Finan-
zierung der Pflegeversicherung sei
das Jahressteuergesetz jetzt schon
das zweite Beispiel dafiir, wie we-
nig von seiten des Staates auf
kirchliche Belange Riicksicht ge-
nommen werde.

Bei den KompromiBverhandlun-
gen iiber das Steuergesetz sei die
EKD .so gut wie iiberhaupt nicht
in Erscheinung getreten®, kritisier-
te die Synodalprasidentin: ,Wir
miissen uns viel mehr zu Wort
melden und mit der Politik ins Ge-
spriach kommen.*

Das Sonntagshlatt
Nr. 33/95 vom
1], Aug., 1995
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Simon zu Kruzifix-Urteil
» Verfassungsgericht
nicht schwichen*

Miinchen (epd). Vor einer
Schwichung der Position des Bun-
desverfassungsgerichtes hat der frii-
here Verfassungsrichter Helmut Si-

mon gewarnt. Die Verfassungsorga-
ne sollten sich , gegenseitig respek-
tieren“, sagte er am 19. September
bei einer Diskussionsveranstaltung
in Miinchen. Ansonsten wiirde viel
von dem verlorengehen, ,was wir
uns nach dem Kriege aufgebaut ha-
ben“. Simon nannte das Vorgehen
des Bundestages in der Diitenfrage
und das geplante Kruzifix-Gesetz
der bayerischen Landesregierung als
Beispiele dafiir, daB der erklirte
Wille des hochsten Gerichtes mif3-
achtet werde.

Simon verteidigte erneut das
»Kruzifix-Urteil® der Karlsruher
Richter. Der Minderheitenschutz sei
ein zentraler Pfeiler der bundesdeut-
schen Rechtsordnung. Mit der Ent-
scheidung sei noch einmal unterstri-
chen worden, dafl vom Staat , keine
Zwinge im religids-weltanschau-
lichen Bereich“ ausgehen diirften.
Gegen den BeschluBb sei ,mit
Fehlinformationen und Unterstel-
lungen gearbeitet worden, die ich
als Protestant nur als Heuchelei be-
zeichnen kann“, sagte der frithere
Président des Deutschen Evangeli-
schen Kirchentages. Simon bedauer-
te, daB eine Grundsatzdiskussion
tiber das Verhiltnis Kirche-Staat
bisher ausgeblieben sei.

39/1995 epd-Wochenspiegel

Kritik Walter Rombergs:
Wort der EKD
,riickwirts gewandt*

Berlin (epd). Scharfe Kritik am
Wort des Rates der Evangelischen
Kirche in Deutschland (EKD) zum
3. Oktober hat das Berliner Mitglied
der EKD-Kammer fiir o6ffentliche
Verantwortung, Walter Romberg,
gelibt. Das ,,nur rickwirts gewand-
te“ Dokument liefere weder klare
Analysen noch Impulse fiir die
kiinftigen Aufgaben der Kirchen in
der Entwicklung Deutschlands, er-
kliarte der SPD-Politiker am 1. Ok-
tober in Berlin gegeniiber epd. Die
Deutschen  stinden vor einer
,schwierigen Epoche ihrer Ge-
schichte mit vielen Chancen, aber
auch mit vielen gefdhrlichen Risi-
ken“.

Dies werde in dem Kirchenwort
nicht zur Kenntnis genommen.
Auch auf die seit 1990 in Deutsch-
land stattfindende riesige Vermo-
gensumverteitung gehe die EKD
nicht ein, beklagte Romberg, der
letzter Finanzminister der DDR
war.

epd-Wochenspiegel 40/1995

NDas "Kruzifix-Urteil"” des
Verfassungsgerichts -
Wortlaut des Beschlusses,
erste Stellungsnahmen wvon
Xirchen, Verbidnden, Theo-
logen und Juristen, Aus-
schnitte aus dem iber-
regionalen Presse-FRcho,
in: epd-NDokumentation Nr.
35/95 vom 23. August 1995,
Bestellungen und Anfragen
an: GRP-Vertrieh Ffm,
Tel: 069/ 580 ©8-189,

-~ Verantwortung 17/85 S.

40jdhriges Bestehen
,» Wir konnen stolz auf
die Bundeswehr sein*

Bonn (epd). Bundeskanzler Hel-
mut Kohl (CDU) hat den Beitrag
der Bundeswehr iber vier Jahrzehn-
te hinweg fir Frieden und Freiheit
gewirdigt. ,,Wir konnen stolz sein
auf diese Armee des Friedens und
der Freiheit, auf unsere Bundes-
wehr“, sagte er am 26. Oktober bei
cinem Empfang aus Anlafl ihres
40jahrigen Bestehens in der Bonner
Beethovenhalle. Zuvor hatten die
Militarbischdfe der beiden grofien
Kirchen bei einem Okumenischen
Gottesdienst unter grofien Sicher-
heitsvorkehrungen in der Kreuzkir-
che die Rolle der Soldaten gewiir-
digt.

Nach den Worten Kohls ist die
Bundeswehr fest in Staat und Ge-
sellschaft verwurzelt und genieBt

groflen Riickhalt bei den Menschen.
Ihr Selbstverstindnis und ihre Tra-
dition beruhten auf den freiheitli-
chen Werten der deutschen Militar-
geschichte.

Bei dem okumenischen Gottes-
dienst in der Bonner Kreuzkirche
beklagte der katholische Militdrbi-
schof Johannes Dyba cine verbreite-
te Verweigerungshaltung. Neben
der relativ hohen Zahl der Wehr-
dienstverweigerer gebe es auch eine
viel zu hohe Zahl von ,Ehe- und
Familienverweigerern®, sagte er.
Die uralten christlichen Regeln von
»oelbstbeherrschung, Zucht und
MafBi“ boéten Verhaltensweisen, um
auch in der Zukunft Uberleben zu
konnen, fligte der Bischof hinzu.
Der Bundeswehr komme eine wich-
tige Erziehungsaufgabe zu.

,Feindschaften diberwinden*

Der evangelische Militdrbischof
Hartmut Lowe sagte, vollkommenen
Frieden werde es erst geben, wenn
Feindschaften unter Menschen iiber-
wunden wiirden und ,,die Woélfe kei-
nen Appetit mehr haben auf die
Limmer“. Friede verlange die Ab-
wesenheit von Feindbildern aller
Art. Im Hinblick auf ,manche
schrillen und friedlosen“ Sitze aus
der evangelischen Kirche warb Lo-
we dafiir, GroBmut zu zeigen.

Bei einem ,Friedensgottes-
dienst* auf dem Miinsterplatz wurde
kurz vor Beginn des Groflen Zap-
fenstreichs scharfe Kritik am Ablauf
der Feierlichkeiten geiibt. Der
Rheinhausener Pfarrer Dieter Kelp
nannte den Slogan ,,40 Jahre Bun-
deswehr - 40 Jahre Frieden“ einen
,, Etikettenschwindel in morderischer
Dimension“. Militir bleibe auch in
vermeintlichen Friedenszeiten im-
mer das Mittel einer ,destruktiven
Weltsicht“, sagte er vor rund 250
Menschen. Der katholische Priester
und Vertreter von Pax Christi,
Heinz Missalla, bezeichnete den
militdrischen Festakt als ,pseudo-
religises Ritual“ und ,teutonische
Militdroperette“. Zu dem Gottes-
dienst hatte die Evangelische Stu-
dentengemeinde Bonn eingeladen.

In der Bonner Innenstadt wurde
die Hofgartenwiese, Ort des GroBen
Zapfenstreichs, hermetisch abgerie-
gelt. Die Polizei und der Bundes-
grenzschutz setzten ein GroBaufge-
bot von mehreren tausend Beamten
ein.

44/1995 epd-Wochenspiegel
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Herausgegeben

von der Pressestelle

der Evangelischen

Kirche in Deutschland (EKD)
Herrenhduser Str. 12

30419 Hannover

Tel.: (0511) 2796-268/269/266

Pressemitteilung |

Zu der Verlautbarung der Pressestelle des Bundesverfassungsgerichts (BVG) Nr. 46/95
vom 7. November 1995 erklirt der evangelische Militirbischof Dr. Hartmut Lowe,
Bonn:

1. Die Entscheidung des BVGs zu den AuBerungen "Soldaten sind Mérder” oder "Soldaten
sind potenticlie Mdrder” will der Meinungsfreiheit dienen. Die Meinungsfreiheit ist ein
hohes Gut. Ihr aber die Wiirde eines fir Frieden und Sicherheit unseres Gemeinwesens

unverzichtbaren Teils der Biirgerinnen und Biirger in Uniform zu opfemn, ist zu teuer
erkauft.

2. Der innere Friede einer Gesellschaft ist gefidhrdet, wenn die gesamte Bevélkerungsgruppe
der Soldaten ungeahndet diffamiert werden darf. Mérder handeln immer und in jedem
Fall verwerflich. Auch ein allgemeiner und von der Bezeichnung einer konkreten Person
absehender Gebrauch des Begriffs Morder trigt zur Verwahrlosung einer zivilisierten
Auseinandersetzung bei. Hier werden Spielregeln eines fairen Streits verletzt.

3. Das BVG hat nicht nur die Aufgabe, iiber notwendige Freiheitsriume zu wachen. Es
muB auch dazu beitragen, Voraussetzungen fiir ein gedeihliches Zusammenleben zu
erhalten.

4. Beschliisse von Gerichten miissen dem gesunden und durchschnittlichen Menschenver-
stand vermittelbar sein. Das BVG jedoch trdgt Differenzierungen vor, die kiinstlich und
abstrakt bleiben und an den Verhaltnissen der tatsichlichen Verstindigung unter den
Menschen véllig vorbeigehen.

5. Ich bedaure das Karlsruher Urteil. Es dient nicht der Befriedung. Ich wiederhole, was ich
anlaflich der 40-Jahrfeier der Bundeswehr offentlich gesagt habe: Die Soldaten tragen
bei zur Abwesenheit des Krieges. Insofern dienen sie dem Frieden. Weil sie Mdrdern das
Handwerk legen, verdienen sie es nicht, ins Zwielicht gezogen zu werden.

Friedrichshafen, den 7. November 1995
Pressestelle der EKD

- Verantwortung 17/95 s. 333 -



Personalia

EVANGELISCHE ARBEITSGEMEINSCHAFT
ZUR BETREUUNG DER
KRIEGSDIENSTVERWEIGERER (EAK)

An den

Herrn Vorsitzenden des Rates

der Evangelischen Kirche in Deutschland
Bischof Dr. K. Engelhardt

c/o Synode der EKD

Graf-Zeppelin-Haus

Olgastrafe 20

88045 Friedrichshafen Bremen, den 08.11.1985

Sehr geehrter Herr Ratsvorsitzender,
lieber Bruder Engelhardt,

mit, ja mit Zorn habe ich zur Kenntnis nehmen missen, daB sich der Milit&drbischof
Dr. H. Ldwe in den Chor derer eingereiht hat, die unser Bundesverfassungsgericht wegen
seiner Entscheidung zum Tucholsky-Zitat heftig kritisieren. Daf Ossietzky schon im
Jahre 1932 wegen der Benutzung des Zitates von einem Gericht freigesprochen wurde, daB
die jungste Entscheidung zugunsten der Meinungsfreiheit bei der Auseinandersetzung tber
das "Kriegshandwerk” nur fortschreibt, was vom Verfassungsgericht in dieser Sache schon
entschieden war, bleibt vom Milit&drbischof unbericksichtigt. Schon heift es auch in den
Gazetten, daBR die CDU ein besonderes Gesetz erwdge, um die Entscheidung des Verfas-
sungsgerichts durch einen einfachen Gesetzesakt zur Makulatur werden zu lassen. FUur
mich ist es erkennbar, daR der Milit&drbischof mit seiner Presseerklirung fur solchen
Weg seine Hilfestellung anbietet.

Als Vorsitzender der Evangelischen Arbeitsgemeinschaft zur Betreuung der Kriegs-
dienstverweigerer (EAK) weiB ich, daB jeder der von uns betreuten jungen Menschen sich
innerlich und auch nach auBen im Sinne des Tucholsky-Zitates &uBern muBl, wenn seine Ge-
wissensentscheidung nicht in Zweifel gezogen werden soll.

Aber ganz gleich, wie man die Sache beurteilt: der Angriff auf das Verfassungsge-
richt, wie er seit kurzem so richtig in Schwung gekommen ist, richtet sich im Grunde
gegen den Wert des Einzelnen in unserer Gesellschaft. Ob beim Asylrecht, ob beim Kruzi-
fix-Urteil oder ob jetzt beim Urteil zum Tucholsky-Zitat - immer versucht das Verfas-
sungsgericht, den Grundwert des Einzelnen zu schiltzen. In einer Zeit, in der unsere Ge-
sellschaft, unser Staat mehr und mehr dazu tbergeht, die Minderheiten zu majorisieren
und ihnen durch solche Art Demokratie (oder muB man sagen: Demokratur) Grundrechte zu
nehmen, muf es beschiamen, wenn sich ausgerechnet die Kirche (wer ist das eigentlich?)
gegen die Instanz stellt, die solche Entartung unserer Demokratie zu einem bloBen Mehr-
heits-Mechanismus zu verhindern versucht.

Deswegen ist der Punkt 4 der Pressemitteilung des Militdrbischofs so besonders pein-
lich, wenn dort verlangt wird, daB Gerichtsbeschliisse "dem gesunden und durchschnittli-
chen Menschenverstand vermittelbar" sein muften. Merkt der Militarbischof nicht seine
gedankliche N&he zum "gesunden Volksempfinden" friherer unseliger Zeiten? Wer bestimmt
denn bei uns was "gesunder" und was "durchschnittlicher Menschenverstand” sein soll? Da
Minderheiten in solchem Denken keinen Platz haben, muf man doch fragen, wie sich das
mit dem Auftrag des Evangeliums vertragt!

Man mag ja durchaus streiten, ob dieses oder jenes gut oder schlecht ist: DaB aber
in unserer Zeit das Verfassungsgericht mit der Verteidigung der Grundrechte des Einzel-
nen der Kirche nidher stehen miiflite als eine Politik, die in - zugegebenermafien schwieri-
ger - Zeit, dem Mehrheitsdenken restlos zu verfallen droht, dies sollten Kirchenvertre-
ter erkennen und mindestens so deutlich aussprechen, daf Kirche als Anwidltin der Schwa-
chen erkennbar bleibt.

Mit freundlichem GruB

gez. Jan Niemdller

PS: Wegen der grundsdtzlichen Bedeutung der Angelegenheit erlaube ich mir, diesen Brief
in einigen Tagen der Presse zugdnglich zu machen.
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Pfarrer an die Front !

W Der evangelische Militiirbischof und Bevollméichtigte des Rates der EKD, Hartmut Lowe,
uber den Unterschied zwischen , klinisch reiner” Situation und dem Ernstfall an der Front

taz: ,,Du sollst deine Feinde lie-
ben.* Wie, Herr Léwe, bringen Sie
Gottes Gebot in Einklang mit dem
Aufrrag der Militiirs?

Lowe: Konllikte lassen  sich
-nicht losen mit dem Satz: ,,Seid
nett zucinander.™ Im Inneren ist
die Polizei notwendig. Wir brau-
chenauch ininternationalen Kon-
lext eine internationale  Polizel.
Ierkommlich haben wir das Mili-
tir genannt. Ich kann mir wegen
des Gewalipotentiales, das unter
Menschen nun einmal vorhanden
ist, nicht vorstellen, daB in absch-
barer Zeit die Notwendigkeit einer
internationalen Polizei nicht mehr
gepebenist.

Die Pazifisten in der Kirche ha-
ben demnach den Kampf um Waf-
Jenlosigkeit verloren?

Aber viele sagen, daB ibr Pazi-
fismus nie zum Ziel hatte, Polizei
oder internationale Polizei auszu-
schlieBen. Richtig ist, daB die Frie-
densbewegung im Zusammenhang
mitder Nachriistung in der jetzigen
Situation sich umorientiert und in
schr unterschicdliche  Gruppen
zerfillt.

Andern sich mit derveriinderten
Rolle der Bundeswehr auch die
Anforderungen an die Militdrseel-
sorge?

Natirlich ist es ein Unterschied,
ob man Soldat ist in einer Situa-
tion, in der man ein Handwerk
lernt, das man nie ausiiben muf3.

Bischof Hartmut Lowe
Foto: Frank Darchinger

QOder ob man, so wie in unseren
Nuchbarliindern, bei Krisensitua-
tionen als Soldat ririg ist, also mit
Verwundungen, mit Krankheit,
mit Verstimmelungen, mit dem
Tod rechnen muB. Dieser Ernstfall
ist neu und bringt auch die Militér-
seelsorge in eine Situation beson-
derer Bewiihrung.

Welche Reaktionen nehmen Sie
wahr anter den Soldaten ange-
sichts der veriinderten Rolle des
Bundeswehr?

Ich habe mir berichten lassen,
daB nicht wenige Soldaten thren
Abschied genommen haben, als
sich die sicherheitspolitische Situa-
tion verinderte. Das war beson-
ders einfach, weil das Militdr ohne-
hin verkleinert wurde. Ich nehme
jetzt wahr, daf8 man sich sehr sensi-
bel auf die neue Situation einstellt.
DaB man in keiner Weise kriegslii-
stern ist, da3 man aber sieht: Was
fiir Franzosen, fir Holldnder, fir
Englander verpllichtend ist, kann
auf Dauer nicht von Deutschen ge-
mieden werden.

...und das nicht nur in den obe-
ren Ringen?

Ich habe mit Wehrpflichtigen
gesprochen, die manchmal sogar
etwas unbekiimmert di¢ neue Si-
tuation diskutiert haben. Ich habe
aber den Eindruck, je héher die
Verantwortung, je hoher der
Rang, um so verantwortungsvoller
wird in der Regel die neue Situa-
tion gewiirdigt und werden die Ge-
fahren gesehen. Im Zusammen-
hang von moglichen Linsiiizen in
Jugoslawien haben dic Militdirs
schr viel dberlegter reagiert als
manche Politiker. Das stimmtmich
hoffnungsvoll. Militiirs wissen, was
auf dem Spiel steht und Einsiilze
an Menschenleben kosten kiinnen.

Sind denn auch einige froh dar-
iiber, in absehbarer Zeit eine
gleichberechtigte Rolle spielen zu
diirfen?

Natiirlich gibt es das. Aber man
kann nicht verlangen, daB Solda-
ten differenziertere und bessere
Menschen sind als wir Pfarrer zum
Beispiel.

Hat das Thema Tod einen
neuen Stellenwert unter den Solda-
ten und in der Militirseelsorge?

Es ist natiirlich immer iber
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diese Grenzbereiche — Krankheit,
Unfall, Tod - gesprochen worden.
Aber es ist ein Unterschied, ob
man an das Sterben der 80jdhrigen
GroBmutter denkt oder ob das al-
lesin das eigene Leben hineinragt.

Kommen die Soldaten in ilrer
Angsi zu lhuen?

MitSorgen, mit Beklemmungen
kommensie in der Regel. Das wird
viel stiirker, wenn die Soldaten in
einer Ubungssituation sind, als
wenn sie den normalen Kasernen-
alltag erleben. An den Schauplit-
zen, wo man verwundete Soldaten
sieht, ist man den Fragen naher als
in unserer klinisch-reinen Situa-
tion. Da ist nicht taglich jemand,
der mit Angsten kommt. Aber
vicle treiben Sorgen gerade im
Blick auf Familic und auf die Kin-
der um. Das ist schon in gewisser
Weise neu fiir uns.

Und die Militarpfarrer? Haben

die auch Sorgen? Im Emsifall

miissen dieja mit an die Front.

Auch Militdrpfarrer haben teil- |

weise gesapl, , wir haben uns unse-
ren Dienst anders vorgestellt*,

Ich kiisse ja auch keine Autos oder
Waschmaschinen, sondern meine
Frau. Und entsprechend mochte
ich auch, daB wir Menschen seg-
nen. Natiirlich: Soldaten werde ich
segnen [iir ihren verantwortungs-
vollen Dienst. Aber das verlangt
nicht, daB ich das Instrumenta-
rium, mit dem sie ausgeriistet sind,
heilige und segne.

Wenn ein Soldat beim Einsatz
ums Leben kommu, ist das dann
ein Heldentod?

Der Respekt Soldaten gegen-
tiber verlangt nicht, daB man ein-
zelne zu Helden stilisiert. Mir ist
dicse Kategorie fremd. Ich halte
nur bedingt etwas von der Heili-
genverehrung.

Interview: Julia Karnick

In Zukunft werden wir natiirlich b <

nur Plarrer einstellen, die bei ihren
Soldaten bleiben werden, Und
zwar unabhingig davon, ob ein

Einsatz cthisch legitimicert ist oder ,
nicht. Zwar muB dariiber nachpe-

dacht werden, ob Einsitze ethisch

und politisch verantworllich sind. |

Aber das ist nicht die Aulgabe von

Militarpfarrern. Das miissen an-

dere kirchliche Gremien beurtei-
len. Jemand, der sich einer
schrecklichen Situation stellen
muB, hat Anspruch darauf, daB der

Pfarrer sich nicht dispensiert und |

sagt: , Mir gefallt nicht, was da jetzt
anstcht,undich lasse cuch alleine.”
Soctwas darfes nicht geben

Wihrend des Golfkrieges haben
US-Geistliche die Waffen geseg-
net. Ist so etwas auch in Deutsch-
land vorstellbar?

Also ich weif3 nicht, da wird im-
mer viel behauptet: Ich habe das
nicht geschen. Es ist richtig, daB es
auch christliche Konfessionen gibt,
die dastun. Ich hore,daB es der Or-
thodoxie leichtficle, Waflen zu
segnen. Ich kann mir dasnicht vor-

stellen. Wir segnen keine Autos, |

wir segnen keine Kiichengeriite.
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DARMSTADTER SIGNAL 6. November 1995

"DARMSTADTER SIGNAL" gegen Instrumentahisierung der Bundéswehr

Mitgljederversammiung wihlte neuen Vorstand

Am vergangenen Wochenende wihlte das "DARMSTADTER SIGNAL",
einziges Sprachrohr fiir kritische Stimmen aus der Bundeswehr und fiir
sie, auf einer Mitgliederversammlung einen neuen Vorstand. Neuer
Sprecher des Arbeitskreises wurde Dr. Michael Steger-de Wiljes,
Stabsarzt aus Husum, den als Vertreter kiinftig Oberstleutnant Bertram
Hacker (Miinchen) und Oberstleutnant 2 D. Helmuth Prief (Swisttal)
unterstiitzen. An die Stelle des bisherigen Vorsitzenden des Férder-
kreises, Professor Horst Eberhard Richter aus GieBen, trat der Freibur-
ger SPD-Bundestagsabgeordnete Gernot Erler, zu dessen Stellvertre-
tern der Meckenhetmer Richter Dr, Hans Paehler gewihlt wurde. Unter
den Beisitzern des Foérderkreis-Vorstandes finden sich mit Carola
Stern, Karlheinz Koppe, Elmar Schmihling, Klaus Staeck und Winfried
Nagchtwei (MdB Biindnis 90/Die Griinen) weitere bekannte Namen.

Die Mitghederversammlung setzte sich kritisch mit dem schrittweisen
Funktionswandel der Bundeswehr auseinander, die aus einer Armmee zur
Landes- und Bundnisverteilung allmdhlich zu einem verfugbaren
Instrument fir die internationale Politik der Bundesregierung gemacht
werden solle. Bet diesem Wandel kntipft die Bundeswehr-Fithrung
nach Auffassung des "DARMSTADTER SIGNALS" an fragwiirdigen Tra-
ditionen an und vernachlassigt zunehmend das Ideal des mimdigen und
selbstandig arbeitenden Soldaten ("Staatsbirger in Uniform"), fiir das
der Verem seit seinem Bestehen eintritt. In die 6ffentliche Diskussion
iber die europaische Sicherheit und die Rolle der Bundeswehr will das
"IDARMSTADTER SIGNAL" in Zukunft mit einer deutlicheren Stimme, vor
allem aus der Bundeswehr selber heraus, eingreifen und wie bisher die
dazu notige Zivilcourage tiber den Férderkreis, dem itber 340 Personen
angehoren, nachdriicklich wnterstiitzen.
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Militdrseelsorge nach Halle

"Die Militarseelsorge" in
kirchenrechtlicher Hinsicht
nach dem SynodenbeschluB

Referat von Jan NiemAller, Usingen bei der
Forschungsstdtte der Fvang. Studiengemein-
schaft (FFST) in Heidelberg, 20.01,1995

Man wird in der Geschichte der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland lange suchen
missen, bevor man einen Synodenbeschluf
findet, der so sehr die Probleme des in-
nerkirchlichen Rechts auf der Ebene der
EKD ins Licht rickt, wie dies bei dem Be-
schluB der EKD-Synode in Halle wvom
10.11.1994 der Fall ist. In der Offent-
lichkeit, zum Teil unterstiitzt durch AuBe-
rungen im kirchlichen Raum, wurde dieser

BeschluB als "gelungener Kompromifi"” ge-
priesen, zum Teil sogar als ein "Schritt
nach vorn" bezeichnet. Solche AuBerungen

mégen verstandlich sein, wenn man die emo-
tional hochgeputschte Atmosphdre der Bera-
tungen 2zu dem Thema "Milit&rseelsorge"
einkalkuliert. Ob sie allerdings einen
realen Hintergrund haben, offenbart sich
erst, wenn man den Beschluf nach seinem
substantiellen Inhalt befragt und seine
Wirkung - nicht zuletzt fir die Evangeli-
sche Kirche in Deutschland als den Zusam-
menschluf der evangelischen Gliedkirchen -
analysiert. Die Tatsache, daBR ein BeschluB
in groBer Einmiitigkeit (es gab nur wenige

Enthaltungen) gefafit wird, kann nicht als
Kriterium dafiir dienen, ob solch ein Be-
schluB auch inhaltlich die Evangelische

Kirche in Deutschland heute weiterbringt.

Die Analyse des Beschlusses in rechtlicher
Hinsicht setzt aber zum Versténdnis vor-
aus, daB man sich zundchst dariliber verge-
wissert, wie es zur bestehenden
"Militdrseelsorge"” im Raum der EKD gekom-
men ist, auf welche Weise der EKD auf die-
sem Feld Uuberhaupt eine Kompetenz zuge-
wachsen ist: denn - man mufl gerade im Zu-
sammenhang mit dem Problem
"Milit&rseelsorge" wohl daran erinnern -
die Evangelische Kirche in Deutschland ist
nach ihrer Grundordnung "ein Bund lutheri-
scher, reformierter und unierter Kirchen"
(Art. 1 GO). Zwar wird im 2 Absatz dieses
Artikels ausdricklich hervorgehoben, dalB
in der EKD die "Gemeinschaft der deutschen
evangelischen Christenheit™” sichtbar
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werde; zwar enthdlt auch der 3. Absatz
Hinweise darauf, daB die EKD in der Bin-
dung an die "in Barmen getroffenen Ent-
scheidungen" als bekennende Kirche die Er-
kenntnisse des Kirchenkampfes iber Wesen,
Auftrag und Ordnung der Kirche zur Auswir-

kung bringen wolle, aber letztlich sind
diese Zielbestimmungen nicht dafiir ent-
scheidend, welche Kompetenzaufteilung zwi-

schen den Gliedkirchen und der EKD in der
Grundordnung normiert wurden. Man kann sa-
gen, dall die EKD mit dieser Zielbestimmung
in ihrer Grundordnung den Weg zZum
"Kirchesein" hat o6ffnen bzw. nicht ver-
sperren wollen. An dem - vielleicht noch -
bestehenden Charakter eines "Bundes von
Gliedkirchen" &ndert solche Zielbestimmung
nichts. Eine nur kurze Durchsicht der er-
sten 9 Artikel der Grundordnung bestatigt
dies, wenn dort immer wieder die Aufgabe
betont wird, daBR die EKD die Arbeit der
Gliedkirchen in diesem oder jenen Bereich

zZu férdern bzw. auRerstenfalls
"Richtlinien" aufzustellen habe (Art. 9
GO). Tats&chlich gibt es in der Grundord-

nung der EKD nur zwei Artikel, in denen
der EKD unmittelbar Kompetenz zugesprochen
ist. Dies sind die Art. 17 und 19. Im er-
steren erhdlt die EKD eine eigene Kompe-
tenz zur Mitarbeit in der Okumene und fiir
die Auslandsarbeit. In Art. 19 wird der
EKD das Recht zuerkannt, "die gesamtkirch-
lichen Anliegen gegeniiber allen Inhabern
offentlicher Gewalt" zu vertreten. Was al-
lerdings "gesamtkirchliche Anliegen" sind,
wird nicht gesagt. Stattdessen enthdlt der
2. Absatz des gleichen Artikels wieder ei-
ne Formulierung, die die Gliedkirchen ins
"Spiel bringt";

"Sie erstrebt einheitliches Handeln ihrer
Gliedkirchen auf allen Gebieten des &6f-
fentlichen Lebens.”

So gibt es nur einen handfesten Artikel in
der Grundordnung, der, abgesehen von Art.
17 und 19, festlegt, in welchen F&allen die
EKD unmittelbare, flr die Gliedkirchen
bindende Gesetzgebungskompetenz hat. Und
gerade dieser Artikel 1l&Bt erkennen, wie
stark diese Kompetenz an die Zustimmung
der Gliedkirchen gebunden ist. Es ist der
Artikel 10 der Grundordnung, der zum bes-
seren Verstandnis hier ausdricklich zi-
tiert werden mub:

"Die Evangelische Kirche in Deutschland
kann gesetzliche Bestimmungen mit Wirkung
fir die Gliedkirchen erlassen
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a) fir Sachgebiete, die im Bereich der
Evangelischen Kirche in Deutschland be-
reits einheitlich geregelt waren;

b) fir andere Sachgebiete, wenn die betei-
ligten Gliedkirchen damit einverstanden
sind.™

Kurz gesagt, kann damit die EKD Gesetze
fiir diejenigen Sachgebiete erlassen, die
schon immer in ihrem Bereich einheitlich
geregelt waren. Daneben kann sie es nur
insoweit tun, als beteiligte Gliedkirchen
nicht widersprechen.

Dabeli muR die starke Position der Glied-
kirchen bei Gesetzen auch ins Auge fallen,
die die Beziehungen zum Staat betreffen;
denn die bediirfen nicht nur einer 2/3-
Mehrheit in der Synode, sondern bendtigen
auch die Zustimmung der von den Gliedkir-
chen gebildeten Kirchenkonferenz (Art. 26,
Abs. 3 GO}.

Dies vorausgeschickt, erscheint es gebo-
ten, kurz das Entstehen des Militarseel-
sorgevertrages im Raum der EKD in rechtli-
cher Hinsicht zu beleuchten. Dabei kann
ich nur en passant die verschiedenen
kirchlichen Argumentationsstrange strei-
fen, die ohnehin bekannt sein diirften.

Der Militérseelsorgevertrag vom 22.2.1957
- Entstehung und Rechtsgrundlagen inner-
halb der EKD -

Mit der ersten Erwagung im politischen
Raum, daB die Bundesrepublik im Rahmen der
westlichen Verteidigung auch wieder eigene
Streitkrafte aufbauen sollte, wurden zeit-
gleich auch die ersten Gesprache zwischen
Vertretern der Kirche und den politischen
Instanzen dariber gefilhrt, wie die nach
der Verfassung zu ermdglichende Seelsorge
an den Soldaten geordnet werden kodnnte.
Sieht man einmal von dem Vorgeplé&nkel {iber
die Seelsorge an den deutschen Mitgliedern
in den amerikanischen "labor units" ab, so
hat der erste handfeste Gesprdchskontakt
iiber das Thema der Militadrseelsorge im Ok-
tober 1951 zwischen Bundeskanzler Adenauer
und dem damaligen Ratsvorsitzenden Dibeli-
us stattgefunden, ein Gesprédch, das offen-
sichtlich seinen Niederschlag in dem Be-
schluB des Rates (25.10.1951), fand, den
damaligen Prdlaten Kunst mit Verhandlungen
in Bonn Uber die Gestaltung der "Seelsorge
in etwaigen deutschen Verbinden" zu be-

trauen (vgl. J. Miller-Kent, Milit&rseel-
sorge 1im Spannungsfeld zwischen kirchli-
chem Auftrag und militarischer Einbindung.
Hamburger Theologische Studien, Steinmann
& Streitmann, Hamburg 1990, S. 44, Anm. 37
und 38). Aus Zeitgrinden mul ich es mir
versagen, den Gang der Verhandlungen zwi-
schen der EKD und dem Staat (zunichst dem
Amt Blank, dann dem Verteidigungsminister)
nachzuzeichnen. Die vielen jetzt zugangli-
chen Dokumente lassen keinen Zweifel mehr:
sie wurden von einem kleinen Zirkel inner-
halb der EKD gefiihrt, der sich von vorn-
herein darauf festgelegt hatte, die Mili-
tdrseelsorge weitgehend in die milit&ri-
sche Struktur und Hierarchie einzubinden,
wie dies vor allem vom Verteidigungsmini-
sterium gewlnscht war. Statt wvieler Belege
sei hier auf eine Stellungnahme von Bi-
schof Dibelius zum Vorschlag der Rheini-
schen Kirche, das Kirchenamt fiir die Bun-
deswehr unter kirchliche Verantwortung zu
stellen, hingewiesen:

"Die militdrischen Notwendigkeiten (vor
allem im Mob.Fall) erfordern, daB die Mi-
litdrseelsorge - auBer die rein kirchli-
chen Angelegenheiten - staatlich gelenkt
wird. Hierzu ist erforderlich, daB das
Kirchenamt dem  Verteidigungsministerium
untersteht. Bel einer anderen Regelung mulf
der Staat beflUrchten, dafl auf die Militdr-
seelsorge Einflisse einwirken, die die
Schlagkraft der Truppe beeintrdchtigen.
Der Staat kann sich daher auf keine andere

Regelung einlassen.” (Schreiben vom 26.0
.1956 Evangelisches Zentralarchiv
2/84/644/17b1) .

Zu dem erwadhnten kirchenamtlichen Zirkel
gehdorten neben Dibelius der Prasident der
Kirchenkanzlei der EKD von Hannover, Bru-
notte, die Oberkirchenrdte Osterloh und
Niemeier - sowie last not least Pralat
Kunst, der spatere Milit&drbischof. Zwi-
schen diesem Zirkel auf kirchlicher Seite
und dem Verteidigungsministerium auf der
anderen Seite wurde die Struktur der Mili-
tarseelsorge festgelegt, wurde insbesonde-
re der Beamtenstatus der Militarpfarrer
und die Unterordnung des Kirchenamtes un-
ter dem Verteidigungsminister abgesprochen
und gegen alle Einwande verteidigt.

Dabei kann es wahrend der Verhandlungen
nur zu punktuellen Kontakten zu den Glied-
kirchen oder zum Rat, die EKD Synode
selbst blieb weitgehend uninformiert. Im—
merhin sollte nicht unerwahnt bleiben, daB
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damals die VELKD-Mitgliedskirchen Hanno-
ver, Braunschweig und Libeck noch Mitte
1956 den Beamtenstatus fir die Militar-
pfarrer ablehnten, wenngleich das damals
mit dem Unmut dariiber begriindet war, daB
die Militarseelsorge der EKD unterstellt
wurde, der ein echter Kirchencharakter wvon
der VELKD abgesprochen wurde.

Das hinderte die mafigeblichen Leute in der
kirchlichen Exekutive Jjedoch nicht, vor
oder doch nahezu zeitgleich mit der Zulei-
tung des Entwurfs eines Militarseelsorge-
vertrages (8.2.56) an die Gliedkirchen be-
reits Vorentscheidungen zu treffen, die
den innerkirchlichen, wvor allem den syn-
odalen Entscheidungsprozell nachhaltig be-
einflufiten (1.9.1955, Bestellung eines Mi-
litardekans; 1.3.1956, Griindung des Kir-
chenamtes flir die Bundeswehr; April 1956,
Dienstantritt der ersten Wehrbereichsdeka-
ne).

Die nachhaltige Kritik aus den Gliedkir-
chen, die sich - ibrigens auch von Hanno-
ver und Libeck -~ vor allem gegen den Beam-
tenstatus der Militarpfarrer wandte, spie-
gelte nicht 2zuletzt den MiRmut dariber wi-
der, daBl sich die Spitze der EKD gegen al-
le Einwande bereits weitestgehend iliber die
Grundstruktur der Milit&drseelsorge mit dem
Verteidigungsministerium verstandigt
hatte. Nur so ist es zu verstehen, daBk die
EKD-Synode auf ihrer Tagung in Berlin
(27.-29.6.1956) die Erwartung aussprach,
daB der Rat der EKD bis zur n&chsten Syn-
odensitzung keine Entscheidungen falle,
die die EKD in dieser Sache binden wiirden.
Wie sehr die Exekutive der EKD damals
glaubte, die Synode in der Frage der Mili-
tarseelsorge beeinflussen zu koénnen, er-
gibt ein Briefwechsel 2zwischen dem Prasi-
denten des Kirchenamts Brunotte und dem
Militarbischof Kunst (1.8./7.8.1956), der
die Vermutung nahelegt, daR der Synodenbe-
schluB nur deswegen gefaBt werden konnte,
weil "weder Kunst noch die EKD-Kanzlei
vorher Kenntnis von dem entsprechenden An-
trag hatten und deshalb zusammen mit dem
EKD-Rat keine entsprechenden Gegenmalnah-
men treffen konnten" (vgl. hierzu J. Mil-
ler—-Kent, a.a.0., S. 76, Anm. 169).

Der SynodenbeschluB wurde von der Exeku-
tive einfach ignoriert. Knappe zwei Wochen
vor der fir den 3.-8.3.1957 nach Berlin
einberufenen EKD-Synode wurde der Vertrag
am 22.2.1957 in Bonn unterzeichnet. Jetzt
war die Synode gebunden; denn Jjetzt blieb

ihr nur noch ein "Alles oder Nichts”. Der
Rat hatte die Erwartung der Synode in den
Wind geschlagen.

Dabei muB leider um der Wahrheit willen
festgestellt werden, daB gerade das Unter-
zeichnungsdatum so gewdahlt worden war, daf

sie noch vor der EKD-Synode stattfand
(vgl. Briefwechsel Kunst~Straul’ vom
5.2.1957, zitiert bei J. Miller-Kent,

a.a.0., S. 80, Anm. 185).

Der Rat bzw. die Exekutive der EKD hatte
die Synode einfach "ausgetrickst" und man
kann nur mit Erstaunen zur KXenntnis neh-
men, wie 1968 Prof. Scheuner glaubte, die-
ses Vorgehen rechtfertigen zu kénnen, wenn
er sich auf Prasident Brunotte, einem der
Wegbereiter des Militarseelsorgevertrages,
beruft und vor der Pfalzischen Synode
meinte, dafl die Synode nur allgemeine
Grundsatzfeststellungen treffen, nicht
aber T"konkrete Einzelanweisungen" geben
diirfe. Das Préavenire, das von den staatli-
chen wund kirchlichen Verhandlungsfihrern
entgegen dem Synodalbeschluf mit der Un-
terzeichnung gespielt worden war, verstief
in grcber Weise gegen die Kompetenz der
Synode, der es nach Art. 23, Abs. 2 GO zu-
steht, dem Rat Richtlinien zu geben. Die
gegebene Richtlinie lautete eindeutig:
keine Bindung vor der n&chsten Synodalbe-
ratung. Wenn der Prasident der Kirchen-
kanzlei "pro domo" solche Richtlinien der
Synode als letzten Endes "unverbindliche
Meinungsdullerungen” wertete, dann {bersah
er zumindest, welche Bedeutung das Wort
"Richtlinien" im Sprachgebrauch normaler-
weise hat (vgl. die Richtlinien-Kompetenz
des Bundeskanzlers, die letztlich zum
Rlicktritt Heinemanns gefihrt hatte!).

Das weitere Schicksal des Militarseelsor=
gevertrages nach der Unterzeichnung ist
bekannt. In aufgeheizter allgemein-politi-
scher Atmosph&re wurde er mit der erfor-
derlichen Zweidrittelmehrheit wvon der Syn-
ode gebilligt. Die nach Art. 10 b der
Grundordnung erforderlicher Zustimmung der
westlichen Gliedkirchen erfolgte nach und
nach, wobel allerdings zu vermerken ist,
daB die Zustimmung der EKHN erst dadurch
wirksam wurde, daR das kirchliche Verfas-
sungs—- und Verwaltungsgericht eine Ent-
scheidung f&allte, wonach die Zustimmung
der EKHN-Synode =zu dem Vertrag nur mit
einfacher Mehrheit ausreichend gewesen
sei. An dieser Entscheidung ist weniger
das Ergebnis interessant als die Feststel-
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lung, dafl der Milit&rseelsorgevertrag mit
seinen Regelungen (Beamtenstatus der Pfar-
rer, Kirchenamt flir die Bundeswehr etc.)
unmittelbar in die verfassungsmiafigen
Rechte der EKHN eingreift, daB aber dieser
Eingriff in die EKHN-Verfassung deswegen
nicht der 2/3-Mehrheit bediirfe, weil nun
einmal "Bundesrecht vor Landesrecht" gehe.
Ich benenne diese Argumentation hier des-
wegen, weil in ihr die Bedeutung der Mili-
tadrseelsorge fir die jeweilige Gliedkirche
bejaht, aber - etwa im Gegensatz zur VELKD
- die eigenstandige Institution EKD doch
eher als "Bundeskirche" denn als bloBer
"Kirchenbund" angesehen wurde.

Schwieriger gestaltet sich die Frage, auf
welche Weise die Gliedkirchen im anderen
deutschen Staat, die Kirchen in der DDR
mitwirken sollten. Unabhangig von den
sachlichen Bedenken, wie sie in den Glied-
kirchen der Bundesrepublik wvor Abschluf
des Vertrages artikuliert worden waren,
standen sie unter dem Druck der Regierung,
die eine Mitwirkung stark ablehnte.

Bis zur EKD-Synode 1960 kam die Frage der
Wirksamkeit des Milit&rseelsorgevertrages
und der auf ihm fuBenden Kirchengesetze
nicht zur Ruhe. Auf der genannten Synode
faBten die Synodalen nach einem entspre-
chenden Votum des - 1in der damaligen Zeit
auch als Milit&rbischof gehandelten - Bi-
schofs Jacobi folgenden BeschluB:

"Der Militdrseelsorgevertrag gilt nur fir
die Gliedkirchen in der Bundesrepublik,
die ihm zugestimmt haben. Er hat fiur die
Gliedkirchen in der Deutschen Demokrati-
schen Republik keine Wirksamkeit."”

Mit dem Ende der deutschen Spaltung und
der daraufhin neu geregelten Mitwirkung
der ostlichen Gliedkirchen in der im We-
sentlichen unveranderten Evangelischen
Kirche in Deutschland tauchte das Problem
auf, wie nun die Miljitarseelsorge zu re-
geln sei. Dabei gab es schon seit Jahren
immer wieder auch Diskussionen in den Kir-
chen der alten Bundesrepublik dariiber, ob
und ggf. wie die Seelsorge an den Soldaten
geordnet werden sollte. Die Besonderheit
bestand mit dem Ende der deutschen Spal-
tung darin, daB die Kirchen des fritheren
Kirchenbundes in der DDR vehement die
Ubernahme des Milit&rseelsorgevertrages in
ihren Jjeweiligen gliedkirchlichen Bereich
ablehnten. So kam es im November 1891 auf
der EKD-Synode in Bad Wildungen zu dem Be-

schluBB, durch den ein "AusschuB zur kinf-
tigen Gestaltung der Milit&rseelsorge"”
eingesetzt wurde. Dabei bestand kein Zwei-
fel {ber das Ziel dieser Arbeit der Syn-
ode: es sollte im gesamten Bereich der EKD
zu einer einheitlichen Regelung des Sach-
gebietes "Milit&rseelsorge" kommen. Dieses
Ziel wurde bei der Vorstellung der Ar-
beitsergebnisse des Ausschusses durch des-
sen Vorsitzenden v. Vietinghoff ebenso
hervorgehoben wie in dem Redebeitrag des
Ratsvorsitzenden Bischof Dr. K. Engel-
hardt, der auf der Synode in Osnabriick
1993 erklarte:

"Die Militdrseelsorge"” 1ist eine Gemein-
schaftsaufgabe der EKD. Aus diesem Grund
bittet der Rat der Synode die Gliedkirchen
und die Kirchenkonferenz darauf hinzuwir-
ken, dafl am Ende einheitliche rechtliche
Bedingungen flir die Milit&rseelsorge in
allen Gliedkirchen gewdhrleistet sind."”

Das Arbeitsergebnis des Ausschusses selbst
kam dazu, der Synode als Neuregelung vor-
zuschlagen:

a) es entweder beli einem im Wesentlichen
unverdnderten Vertragsinhalt des 1957er
Vertrages zu belassen (Modell 3)

oder aber

b) die vertragliche Grundlage fiir die Ar-
beit der Kirche unter den Soldaten so
zu verandern, daB die Seelsorger im
kirchlichen Dienst verbleiben und daB
das Kirchenamt fiir die Bundeswehr aus
dem Verteidigungsministerium herausge-
lést und in den Zustandigkeitsbereich
der EKD iUberfiihrt wird (Modell B).

Die Syncde selbst schlof sich der Auffas-
sung des Rates an, daR beide Modelle nun
erst auch in den Gliedkirchen 2zu erdrtern
seien, um eine mdglichst breite Entschei-
dungsgrundlage zu erhalten, welchem der
beiden Modelle der Vorzug zu geben sei.

Nachdem in der Folgezeit die Gliedkirchen
ihre Stellungnahmen durch 1hre Synoden
hatten erarbeiten lassen, =zeigte es sich,
dalR eine Mehrheit der Gliedkirchen eine
neue Struktur nach dem Modell B winschte.
Dies fihrte dazu, daB der Rat der EKD im
Juli 1994 der Synode die Empfehlung gab,
sie mdge ihn mit einem Verhandlungsmandat
im Sinne des Modells B ausstatten, um so
das Dilemma 2zu beenden, das durch die nur
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teilweise Geltung des alten Milit&rseel-
sorgevertrages von 1957 innerhalb der EKD
eingetreten war. Dabel mahnte der Rat aus-
driicklich zum Handeln, da weiteres Zuwar-
ten mit der Entscheidung mehr Nachteile
als Vorteile bringe.

Nach den iblichen AusschuBberatungen fafite
die EKD-Synode am 10.11.1984 einen Be-
schluB, der weder als EKD-Votum fir eines
der vom AusschuB erarbeiteten Modelle gel-
ten kann noch auch nur die Bemilhung erken-
nen l&aBt, eine einheitliche Regelung der
Seelsorge an den Scldaten im Rahmen der
EKD zu erreichen. Ausgangspunkt fiir diesen
BeschluB war die iberraschend in der Syn-
odalberatung eingefiihrte prinzipielle Wei-
gerung zweler groBer Landeskirchen, sich
einer Mehrheitsentscheidung zu fligen. Man
wolle sich in jedem Falle - so wurde for-

muliert - "nicht iUber den Tisch =ziehen
lassen".

Dieser BeschluR hat in seinen rechtlich
wesentlichen Punkten 3) und 4) den folgen-

den Wortlaut:

Punkt 3:

#pie Synode gibt dem Rat ein Mandat fir
Verhandlungen und Vertragsinderungen auf
der Grundlage der von der Synode in Osna-
brick 1993 beschlossenen gemeinsamen
Grunds&dtze. Dabei 1ist die Seelsorge an
Soldaten auch von hauptamtlich in diesem
Dienst stehenden Pfarrern und Pfarrerinnen
auf Dauer zu gewdhrleisten, die nach der
Entscheidung der zustandigen Landeskirche
fir die Zeit ihrer T&atigkeit als Seelsor-
ger an Soldaten in einem unmittelbaren
kirchlichen Dienstverhdltnis verbleiben.
Die dazu nétigen Abmachungen missen si-
cherstellen, daB die fir den Dienst unter
Soldaten im staatlichen Hoheitsbereich er-
forderlichen Regelungen insoweit fir alle
zu diesem Dienst von der Kirche berufenen
Pfarrer und Pfarrerinnen angewendet wer-
den."

Punkt 4:

"Der Rat wird gebeten zu prifen, welche
Verdnderungen in der Leitungsstruktur der
Milit&rseelsorge erforderlich sind, um die
kirchliche Bindung der Seelsorge unter
Scldaten enger zu gestalten und die Auf-
gabe der kirchlichen Leitung wirksamer
wahrzunehmen (Punkt 11 und aL] der
'Gemeinsamen Grundsidtze und Entscheidun-
gen'). Die flir solche Veranderungen gebo-
tenen Schritte sind einzuleiten.”
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Selbst bei mehrmaligem Lesen dieses Be-
schlusses bleibt nur die Feststellung, daB
mit dieser Art eines Verhandlungsmandats
flir den Rat das Ziel einer einheitlichen
Regelung im Rahmen der EKD aufgegeben
wurde. Denn in Punkt 3 wird neben der
Fortgeltung der alten Struktur ausdrick-
lich die Moglichkeit erdffnet, die ohnehin
von der Mehrheit der Gliedkirchen wvor der
Syncde gewinscht worden war: das Verblei-
ben der Soldatenseelsorger in einem aus-
schlieRBlich kirchlichen (gemeint landes-
kirchlichen) Dienstverhialtnis, Mcdell B.

Soweit hier oder dort die Auffassung ver-
treten wird, mit der zu erdffnenden Mog-
lichkeit eines "unmittelbaren kirchlichen
Dienstverhdltnisses™ sei ein Dienstver-
hidltnis zur EKD gemeint, wird eine solche
Auslegung vom BeschluBwortlaut nicht ge-
deckt: zumindest legt der Wortlaut wviel-
mehr die gliedkirchliche Anbindung - und
das 1ist das Normale - nahe, w&hrend die
Méglichkeit der Anbindung der Pfarrer un-
mittelbar an die EKD als Ausnahme von der
Regel hatte bezeichnet werden miissen, wenn
nur dies gemeint gewesen sein sollte. Es
kommt hinzu, daB samtliche Soldatenseel-
sorger in den neuen Bundesladndern in einem
gliedkirchlichen Dienstverhiltnis stehen.
Das in dem BeschluBwortlaut genannte Wort
"verbleiben" deutet somit auf die Fortset-
zung solcher Dienstverhidltnisse hin.

Auflerdem werden auch in Punkt 4 des Be-
schlusses Elemente des Modells B insoweit
aufgegriffen, als der Rat zur Priifung dar-
iber aufgefordert wird, welche Verdnderun-
gen in der Leitungsstruktur der
"Milit&arseelsorge" erforderlich sind. Da-
mit kann nur gemeint sein, daB auch fir
das bisherige Kirchenamt fiir die Bundes-
wehr in Bonn unter dem Verteidigungsmini-
ster neue Uberlegungen anzustellen sind.
Denn es kann kaum gemeint sein, daB die im
kirchlichen Dienstverhdltnis stehenden
Soldatenseelsorger (Punkt 3 des Beschlus-
ses) einem staatlichen Amt in ihrem Dienst
unterstellt werden.

Wie immer der Inhalt des Beschlusses aus-
gelegt wird, in einem besteht Klarheit:
eine EKD-weite einheitliche Regelung wird
nicht angestrebt. Die Gliedkirchen sollen
entscheiden, ob ihnen Pfarrer als
"Militarpfarrer" (Beamte auf Zeit gem. dem
alten Vertrag) t{iberstellt werden oder ob
sie als Soldatenseelsorger im kirchlichen
Dienst verbleiben sollen.
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Vergegenwartigt man sich die bisherige
Entwicklung der "Militdrseelsorge" im Rah-
men des EKD-Rechts, dann gibt der Beschluf}
von Halle einige Ratsel auf:

Wenn der Rat keine einheitliche Regelung
der Seelsorge an den Soldaten durch Ver-
handlung erzielen soll, wenn er vielmehr
jeder Gliedkirche die je eigenen Optionen
("Militarpfarrer als Beamte auf Zeit" oder
Soldatenseelsorger im (glied)kirchlichen
Dienstverh&dltnis) offenhalten soll, so
fragt es sich, ob die EKD und mit ihr der
Rat fir solche Verhandlungen eigentlich
zustédndig ist.

Dabei ist es sicherlich unstreitig, daB
der Rat in Verhandlungen vorklaren kann,
daR nunmehr - im Unterschied zur Praxis in
der alten Bundesrepublik- Jje nach Prafe-
renz der Jeweiligen Gliedkirche unter-
schiedliche Dienstverhaltnisse fir die
Seelsorger geschaffen werden sollen.

Eine rechtliche Bindungswirkung fiir die
jeweilige Gliedkirche durch solche Ver-
handlungen oder gar Abmachungen stoBt auf
erhebliche Probleme.

Das Kirchenrechtliche Institut der EKD hat
vor dem BeschluB von Halle - also zu einer
Zeit, als noch eine Entscheidung im Sinne
des Modells A oder B als EKD-weite Rege-
lung erwartet wurde - hervorgehoben, dab
das 2Zustimmungserfordernis der Gliedkir-
chen, wie es bei der Entstehung des alten
Milit&drseelsorgevertrages 1957 gemdB Art.
10 b) der Grundordnung noch bestand, fir
die westlichen Gliedkirchen Jjetzt nicht
mehr gegeben sei, weil die EKD insoweit
das Sachgebiet "Milit&rseelsorge" in dem
Teilbereich der alten Bundesrepublik be-
reits einheitlich geregelt habe. Fir den
Fall einer Weiterentwicklung oder Verdnde-
rung des Militarseelsorgevertrages sei die
EKD nach Art. 10 a Grundordnung im alten
Teilbereich auch zustdndig. DemgemidR sei
die Mitwirkung der westlichen Gliedkirchen
auf die Zustimmung per BeschluB der Kir-
chenkonferenz beschrankt. Fir die ostli-
chen hingegen, bliebe es bei der Zustim-
mungserfordernis nach Art. 10 b).

Gilt dies aber auch fiir die Zeit nach dem
BeschluB von Halle?

Der Inhalt des Beschlusses kann beim be-
sten Willen nicht mehr als Mandat fiir eine
EKD-weit einheitliche Regelung der Seel-
sorge an den Soldaten gelten. Dies folgt
schon daraus,dafl je nach Option der Glied-

kirchen, die Seelsorger - so wie es im Mo-
dell B als Grundelement enthalten ist - in
einem "unmittelbaren kirchlichen Dienst-

verhaltnis" verbleiben oder aber - wie es
eine Minderheit der Gliedkirchen im Vor-
feld der Synode wilinschte - als Beamte auf

Zeit in den staatlichen Dienst eintreten
sollen. Dabei kann es sich nach dem Wort-
laut des Beschlusses nur um das Jjeweilige
landeskirchliche Dienstverhdltnis handeln,
wenn in Anlehnung an das Modell B der
Pfarrer im Dienst der Kirche "verbleiben"
soll.

Der Ubergang der Regelungs-Kompetenz von
den Gliedkirchen auf die EKD iliber den Art.
10 b) der Grundordnung (Zustimmung der je-
weiligen Gliedkirche =zu einer EKD-Rege-
lung) kann nach dem Recht der EKD nicht
dazu fihren, daR die EKD nach solchem ge-
setzgeberischen Verlauf nunmehr unter Auf-
gabe einer EKD-einheitlichen Regelung da-
mit beginnt, in die Dienstverh&dltnisse von
gliedkirchlichen Pfarrern mit eigenen Re-
gelungen einzugreifen. Der Art. 10 a der
Grundordnung setzt somit voraus, daB Neu-
regelungen in einem der EKD zugewachsenen
Sachgebiet EKD-weit einheitlich bleiben.
Andernfalls konnte sich die EKD nach und
nach weitestgehende 2Zustandigkeiten der
Gliedkirchen zulegen, was nach der Grund-
ordnung nicht gewollt ist.

Es gilt alsc festzuhalten: auch wenn man
dem Gutachten des Kirchenrechtlichen In-
stituts der EKD im Ergebnis folgt, daf fir
die westlichen Gliedkirchen bei einer Neu-
ordnung der Milit&rseelsorge der Art. 10 a
GO gilt und daB lediglich bei den Kirchen
des friheren Kirchenbundes, die ja niemals
eine Zustimmung gegeben und somit auch das
Sachgebiet "Seelsorge an Soldaten" nie der
EKD zugewiesen hatten, nach Art. 10 b) ein
Zustimmungserfordernis besteht, so versagt
die dies begriindete Argumentation in dem
Moment, in dem eine einheitliche Regelung
des Sachgebietes durch die EKD nicht mehr
angestrebt wird und stattdessen in die
landeskirchlichen Dienstverhédltnisse ein-
gegriffen werden soll.

Es ist zu bezweifeln, ob der Rat sich von
der EKD-Synode ein Mandat erteilen lassen
kann, das ihn dazu berechtigt, die Modali-
taten eines rein kirchlichen, Jja eines
gliedkirchlichen Dienstverhaltnisses von
Pfarrern in der Seelsorge an den Soldaten
mit dem Bund auszuhandeln. Wenn gelegent-
lich Stimmen zu hdren sind, die besagen,
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daB es Jja nur um zwei unterschiedliche
Dienstverh&dltnisse in der gleichen Arbeit
gehe, dafB im Grunde nur
"Firmenzugehérigkeiten" ausgetauscht wiir-
den, so trifft solche Wertung nicht =zu;
denn bei einem im (glied) kirchlichen
Dienst stehenden Pfarrer bzw. bei einer
solchen Pfarrerin waren fiir den Dienst un-
ter den Soldaten eine Reihe von Regelungen
erforderlich, wie sie etwa in dem Ver-
tragsentwurf des Dietrich-Bonhoeffer-Ver-
eins zum Modell B aufgelistet sind (Art
der Verpflichtung des Pfarrers zur Ver-
schwiegenheit tdber Details im militari-
schen Bereich, Erteilung der Zugangsbe-
rechtigung zum militarischen Bereich unter
EinschluB eventueller Regelungen bei Mei-
nungsverschiedenheiten zwischen Kirche und
Staat etc.).

Wenn der Beschlu von Halle dahin verstan-
den werden sollte, daB es nur um Kleinig-
keiten gehe, so verkennt oder wverdunkelt
er, was der 1991 gebildete Ausschull der
EKD insoweit iiber zwei Jahre hinweg erar-
beitet hat. Der Ausschull unter dem Vorsitz
von Prasident v. Vietinghoff hat ausdriick-
lich der Synode die beiden in Grundelemen-
ten unterschiedlichen Modelle zur Wahl ge-
stellt. In der AusschuBarbeit war deutlich
geworden, daB sich die Modelle nicht ver-
einigen lassen. Der BeschluB von Halle
kann auch nach der Vorgeschichte, wie sie
den Synodalen bekannt war, nicht bedeuten,

dak nunmehr im Rahmen des Modells A
(Beibehaltung des alten Vertrages) die
Korrekturen vorgenommen werden koénnten,

die im AusschuBl nur eine Regelung im Rah-
men eines Modells B haben finden koénnen.
Flir den Beobachter drédngt sich der Ver-
dacht auf, daR man mit einem "BeschluB-
SchnellschuB3” die AusschuBarbeit beiseite-~
fegen und durch den BeschluB wvon Halle
sich eine Mehrheitsentscheidung - sie
wurde im Vorfeld als "iber-den-Tisch-zie-
hen" diskreditiert - ersparen wollte. Bei
diesem Bemithen ist allerdings zweifelhaft
geblieben, ob die EKD-Synode {berhaupt
noch eine einheitliche Regelung will, bzw.
es ist sogar deutlich, daB sie es nicht
mehr will.

In dieser unerwarteten und fiur die EKD-
Einheit eher betriiblichen Situation ist zu
fragen, wie es weitergehen konnte.

Wenn der Rat jetzt in Verhandlungen mit
der Bundesregierung gem. dem Auftrag der
Synode eintreten will, so konnte er dies
nicht mehr im Rahmen einer ihm nach Art.

10 a zugewachsenen EKD-Zust&indigkeit tun,
weil eine einheitliche Regelung nicht mehr
beabsichtigt ist.

Das soll allerdings nicht bedeuten, daB er
gehindert wédre, solche Verhandlungen anzu-
gehen und auch zu einem Ergebnis zu fiih-
ren. Aber das Ergebnis ware flir die Glied-
kirchen nur als Vorschlag zu werten, dem
sie zustimmen oder den sie ablehnen k&nn-
ten. Die EKD wédre somit "Vertreterin ohne
Vertretungsmacht" und darauf angewiesen,
daB das Verhandlungsergebnis von der je-
weiligen Gliedkirche auch iUbernommen wird.

Die vertragliche Verdnderung des alten Mi-
litadrseelsorgevertrages von 1957 miuBte
insbesondere <von denjenigen Gliedkirchen
durch Unterzeichnung mit gebilligt werden,
die sich als Mehrheit wvor der Synode von
Halle fiir das Modell B ausgesprochen
hatte.

Aber selbst wenn man irrigerweise meinen
sollte, die EKD kodnne die erforderlichen
Neuregelungen fiir die im kirchlichen - und
ich wiederhole: im gliedkirchlichen -
Dienstverh&dltnis verbleibenden Pfarrer aus
eigener Zustandigkeit vornehmen, wenn man

der EKD - im Unterschied nicht zuletzt zu
der Position der der VELKD zugehdrigen
Kirchen - eine gliedkirchliche Regelungs-

kompetenz aufgrund des Art. 10 a GO zubil-
ligen wilirde, so bleibt die Notwendigkeit,
flir eine etwaige Neuregelung die Zustim-
mung der Kirchen des fritheren Kirchenbun-
des in der DDR nach Art. 10 b) GO zu be-
kommen .

Auch in solchem Falle bleibt daher die
Notwendigkeit bestehen, daR in den Ver-
handlungen sorgsam auf die Richtlinie ge-
achtet wird, die dem Rat durch den Be-
schluB wvon Halle gegeben wurde. Und diese
Richtlinie besagt nun einmal, daB die
Seelsorge an den Scldaten kinftighin auch
oder - beriicksichtigt man die Mehrheit der
Gliedkirchen - wvor allem durch Pfarrer
wahrgenommen werden soll, die im kirchli-
chen Dienst verbleiben.

Was solche Richtlinie im Rahmen des Art.
23 II GO bedeutet, ist eben nicht so =zu
charakterisieren, wie es seinerzeit vom
Priasidenten der Kirchenkanzlei geschehen
ist, daB es namlich nur um eine
"unverbindliche Meinungsauferung" der Syn-
ode gehen koénnte. Schon der (gesamte
schwierige Mechanismus im Verh&dltnis der
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EKD zu den Gliedkirchen gebietet es zwin-
gend, daB der Rat solche Richtlinien so
versteht, wie es dem allgemeinen Sprachge-
brauch entspricht: als grobe aber doch
deutliche seitliche Begrenzungen auf dem
Weg, der jetzt beschritten werden muB. An-
dernfalls miiBte der Rat auch beflirchten,
daB die schwierigen und komplizierten Zu-
stimmungserfordernisse von vornherein das
Scheitern des Vorhabens programmieren.

Diese Richtlinie, die die Synode mit dem
BeschluB wvon Halle gegeben hat, wire in
grober Welse verlassen, wenn das eintreten
wirde, was der gegenwdrtige Militarbischof
und Bevollmachtigte des Rates 1lt. Deut-
schem Allgemeinen Sonntagsblatt filir das
Ergebnis der Verhandlungen prophezeit hat:
es werde "sich nichts &andern, gar nichts"

Wenn angesichts der im BeschluB von Halle
hervortretenden neuen Richtungsanzeige die
Verhandlungen auf kirchlicher Seite red-
lich geflihrt werden sollen, so ist daflr
Voraussetzung, dal die Grundelemente der
Neuregelung auch wirksam vertreten werden.
Hieran kann man angesichts des Agierens
der Institution EKD nur zweifeln.

Umsc notwendiger ist es, daR die Gliedkir-
chen jetzt nicht mit Peter Alexander sin-
gen: "Der Papa wird's schon richten" bzw.
"der Rat wird es schon richten", sondern
dal sie sich deutlich zu Wort melden.

Die Synode der EKHN hat bereits wenige
Wochen nach dem BeschluRl von Halle die
Kirchenleitung gebeten, eine Kommission

einzuberufen, die

"zusammen mit méglichst allen Landeskir-
chen, die fiir das Modell B gestimmt haben,
unter Bericksichtigung der Grundelemente
dieses Modells Vorschldge zur Umsetzung
besonders nach Punkt 3 des EKD-Beschlusses

vom 10.11.1994 erarbeiten und vor-
legen soll. "
Wenn aus dem iUber Jahre in besonderer

Ricksichtnahme auf die Gliedkirchen in der
friheren DDR gefithrten Reformprozefl'mehr
herausschauen soll, als daR lediglich die
Besoldung der Soldatenseelsorger von un-
terschiedlichen Konten aus erfolgt, dann
diirfen sich die Jahre 1953 - 1857 nicht
wiederholen, dann darf nicht der Apparat
entscheiden, wie es werden soll, sondexrn
dann muB auch in diesem Bereich der trotz
aller Wirrnis erkennbare Wille der Synode
und Synoden so standfest vertreten werden,

- Verantwortung 17/95 S.

wie sich das beil einer guten Partnerschaft
zwischen Staat und Kirche gehért.

Man mag bedauern, daB es durch den Be-
schluB von Halle jetzt so schwierig gewor-
den ist. Man mag vor allem bedauern, daR
an allen Ecken und Kanten das Beharren der
Vertreter der Institution Kirche auf dem
Althergebrachten so massiv und unter Ein-
satz auch verddchtigender Argumentations-
striange vertreten wird. Dies darf und soll
aber nicht zur Resignation fithren: wviel-
leicht kann auf dem Weg einer echten Kon-
kurrenz zwischen den Grundelementen des
Modells A und denen des Modells B, wie sie
jetzt durch Verhandlungen ermdglicht wer-
den soll, ein kleiner Schritt auf dem Weg
zUu einer einheitlichen Ldsung des Problems
zur Jahrtausendwende gefunden werden.

GOTT UND DIE WELT

-Dro,ht Militirseelsorge
eine »Katastrophe«?

W Als ,Katastrophe* hat die Wehr-
beauftragte des  Bundestages,
Claire Marienfeld, Bestrebungen in
der evangelischen Kirche bezeich-
net, den Status der Militarpfarrer
als Staatsbeamte abzuschaffen
#Flir mich spielt sich da eine
Scheindiskussion um die Einwir-
kung des Staates ab“, sagte die
CDU-Politikerin in einem Inter-
view der Katholischen Nachrich-
ten-Agentur (KNA). Konsequenter-
weise miiBte die evangelische Kir-
che dann auch fur die Ricknahme
des Kirchensteuereinzugs durch
den Staat eintreten. .Aber diese
Dienstleistung des Staates nimmt
man gern in Anspruch.“ In Wirk-
lichkeit gehe es nicht um die Tren-
nung von Kirche und Staat. Viel-
mehr hitten .bestimmte Kreise in
der evangelischen Kirche* etwas
gegen die Bundeswehr.

11. AUGUST 1995
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Militarseelsorge nach Halle

Dokumentation
Kohl: Militirseelsorgevertrag entspricht Wunsch der evangelischen Soldaten -

Wortlaut der gemeinsamen Erklirung der EKD und der Bundesregierun
, . ] epc L 11, Siem)
Hannover (epd). In einer gemeinsamen Erklirung haben die ‘Buﬁfi’ésreglerung und die
Evangelische Kirche in Deutschland (EKD) am Samstag iiber zwei Gespriche im Bundeskanz-
leramt zum Thema Militirseelsorge informiert. Zugleich verdffentlichte die EKD ein Kom-
munique iiber die Sitzung des Rates, in der die Vorschldge der Bundesregierung erdrtert wur-
den. Nachfolgend dokumentieren wir beide Texte im Wortlaut:

1095

't

Gemeinsame Erklirung

,Auf Wunsch der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD). haben in den vergangenen
Wochen Gespriche mit der Bundesregierung tiber Fragen des Militirseelsorge-Vertrages statt-

gefunden.

An den Gesprichen im Bundeskanzleramt nahmen Bundeskanzler Dr. Helmut Kohl, die
Minister Bohl und Riihe sowie auf seiten der EKD deren Ratsvorsitzender, Landesbischof Dr.
Klaus Engelhardt, Landesbischof i.R. Dr. Hempel und der Bevollmichtigte, Bischof Dr. L6-
we, teil. Der Ratsvorsitzende der EKD hat dabei die von der EKD angestrebten Anderungen
des geltenden Militdrseelsorge-Vertrages vorgestellt.

Die Vertreter der EKD machten auf der Grundlage der Beschliisse von Halle im November
1994 deutlich, wie aus ihrer Sicht eine einheitliche Seelsorge an den Soldaten in den alten und
den neuen Bundesldndern ermdglicht werden kénne. Sie baten um die Eréffnung von Verhand-
lungen zwischen der Bundesregierung und dem Rat der EKD iiber eine Losung, die neben dem
im Militirseelsorge-Vertrag von 1957 vorgesehenen Status des Militirpfarrers als Staatsbeam-
ter auf Zeit wahlweise auch den Status als Kirchenbeamter vorsieht.

Der Bundeskanzler bekriftigte die Absicht der Bundesregierung, uneingeschrinkt am Mili-
tirseelsorge-Vertrag in der jetzigen Fassung festzuhalten, da sich dieser als Grundiage einer
optimalen seelsorgerischen Betreuung bewdahrt habe und dem Wunsch der evangelischen Solda-
ten entspreche. Der Militidrseelsorge-Vertrag stellt nach Ansicht der Bundesregierung zudem
die Gleichbehandlung zwischen evangelischen und katholischen Christen in der Bundeswehr
sicher.

Der Bundeskanzler betonte, daB die 6ffentlichen Diskussionen zu diesem Thema nicht auf
dem Riicken der Soldaten ausgetragen werden diirften. Um die gegenwirtig unbefriedigende
Situation der Seelsorge fiir evangelische Soldaten in den neuen Bundeslindern zu verbessern,
biete die Bundesregierung der EKD daher eine Zwischenlosung fiir die dstlichen Landeskir-
chen an sowie Gespriche zwischen dem Bundesministerium der Verteidigung und der EKD
iiber deren inhaltliche und zeitliche Ausgestaltung und die Modalitéten der organisatorischen
Umsetzung. Uber dieses Angebot muf der Rat der EKD befinden «

Stellungnahme des Rates der EKD

»Der Rat der EKD hat sich auf seiner Sitzung am 8./9. September 1995 von Landesbischof
Dr. Engelhardt, Landesbischof i.R. Dr. Hempel und Bischof Dr. Loéwe eingehend iiber die
Gesprache berichten lassen, die sie am 29. Juni und am 28. August 1995 mit Bundeskanzler
Dr. Kohl und den Bundesministern Bohl und Riihe gefiihrt haben. Er dankt ihnen, daB sie sich
nachdriicklich fiir eine dauerhafte und méglichst einheitliche Regelung der Seelsorge unter den
Soldaten auf der Grundlage des Beschlusses der Synode der EKD in Halle vom 10. November
1994 eingesetzt haben.

Der Rat nimmt das Angebot der Bundesregierung zu Gesprachen mit dem Bundesverteidi-
gungsministerium an. In ihnen sollen Vereinbarungen insbesondere dariiber vorbereitet wer-
den, daf auch Pfarrer im Kirchendienst als hauptamtliche Militirseelsorger titig sein konnen.
In welchem Umfang dies ohne die von Rat und Synode in Aussicht genommene Anderung des
Militdrseelsorgevertrages moglich sein wird, miissen die Verhandlungen selbst ergeben.

Der Rat wird auf seiner Oktobersitzung weitere Uberlegungen dazu anstellen, wie unter
den gegebenen Bedingungen die von der Synode in Osnabriick 1993 beschlossenen Gemein-
samen Grundsitze und die Ziele des Synodenbeschlusses von 1994 so weit wie mdglich ver-
wirklicht werden konnen. Er wird der Synode auf ihrer Tagung in Friedrichshafen Anfang
November 1995 iiber den Sachstand berichten.* (4711/10.09.95)
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An Herausforderungen
mangelt es der Kirche
wirklich nicht. In Fried-
richshafen sucht die Syn-
ode der evangelischen
Kirche Antworten zu fin-
den auf die schwindende
religiose Sensibilitat der
Menschen wie auf
europaweite

und innenpolitische Pro-
blemlagen

"

Dic Bischafe Hartmut LB

GOTT
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UND DIE WELT

Fato; epd

Hannover (epd). Der Militar-
seelsorgevertrag zwischen der Bun-
desregierung und der Evangelischen
Kirche in Deutschland (EKD) soll
nach dem Willen von Bundeskanzler
Helmur Kohl (CDU) uneinge-
schrinkt weitergelten. Nach Auffas-
sung der Bundesregierung habe sich
der Vertrag aus dem Jahr 1957 ,als
Grundlage einer optimalen seelsor-
gerischen Betreuung“ bewdhrt und
entspreche dem Wunsch der evan-
gelischen Soldaten, heifit es in einer
gemeinsamen Erklirung der EKD
und der Bundesregierung, die am 9.
September in Hannover veréffent-
licht wurde.

Der Militdrseelsorgevertrag stel-
le zudem die Gleichbehandlung zwi-
schen evangelischen und katholi-
schen Christen in der Bundeswehr
sicher. Die offentliche Diskussion
iber diese Fragen diirfe nach den
Worten Kohls nicht auf dem Riicken
der Soldaten ausgetragen werden.

Vorausgegangen waren zwei Ge-
spriche im Juni und August, in de-
nen die EKD der Bundesregierung
ihre Auffassung einer kiinftigen ein-

heitlichen seelsorgerlichen Betreu-
ung der Soldaten in Ost- und West-
deutschland erlduterte. Gemaif ei-
nem Synodenbeschluf vom Novem-
ber vergangenen Jahres soll kiinftig
Militdrseelsorge auch durch Pfarrer
moglich sein, die unmittelbar im
kirchlichen Dienst stehen. Nach
dem geltenden Militdrseelsorgever-
trag sind sie Staatsbeamte.

Der Rat der EKD habe wihrend
seiner Sitzung am Wochenende in
Hannover das Angebot der Bundes-
regierung angenommen, in Gespri-
chen mit dem Verteidigungsmini-
sterium Vereinbarungen vorzubergi-
ten, damit kinftig auch Pfarrer im
Kirchendienst als hauptamiliche
Militdrseelsorger titig sein konnen,
teilte die EKD-Pressestelle mit. Da-
bei misse erértert werden, in wel-
chem Umfang dies ohne die von Rat
und Synode der EKD in Aussicht
genommene Anderung des Militar-
seelsorgevertrages moglich sei. Fir
die ostdeutschen Landeskirchen, die
nach der kirchlichen Vereinigung

37/1995 epd-Wochenspiegel

— Bundeskanzler Kohl hiilt an Militirseelsorgevertrag fest
Rat der Evangelischen Kirche in Deutschland nimmt Gesprichsangebot der Bundesregierung an

1991 den Militdrseelsorgevertrag
vor allem wegen einer ihrer Mei-
nung nach zu groBen Staatsnihe
nicht iibernommen hatten, bot die
Bundesregierung den Angaben zu-
folge eine Zwischenldsung an.

An den Gesprachen am 29. Juni
und 28. August im Bundeskanzler-
amt hatten Bundeskanzler Kohl,
Kanzleramtsminister Friedrich Bohl
und Verteidigungsminister Volker
Riihe sowie auf seiten der EKD der
Ratsvorsitzende Bischof Klaus En-
gelhardt, sein Stellvertreter, Altbi-
schof Johannes Hempel (Dresden),
und der Bonner Bevollmichtigte,
Bischof Hartmut Ldwe teilgenom-
men. Der EKD-Rat kiindigte an, auf
seiner Oktober-Sitzung emneut iiber
die Verwirklichung einer einheitli-
chen Militirseelsorge zu beraten
und der Synode auf ihrer Tagung
Anfang November einen Zwischen-
bericht vorzulegen.

14.09.95

~ Verantwortung 17/85 S.
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idea Nr. 106/95 vom 18. September

Militirseelsorge: Scharfe Kritik am Nein von Bundeskanzler Helmut Kohl

Bonhoeffer-Verein: Das Verhdltnis von Staat und KRirche steht auf dem Spiel

Wiesbaden (idea) - Scharfe Kritik am Nein von Bundeskanzler Helmut
Kohl (CDU) zu einer Anderung des evangelischen Militarseelsorgevertrages tbt
der Dietrich-Bonhoeffer-Verein (Wiesbaden). Fir den Verein, der eine Abkoppe-
lung der Soldatenseelsorge vom Staat befirwortet, sind dadurch "die Grundla-
gen des Verhaltnisses von Staat und Kirche" beridhrt. "Ausgerechnet in dem
sensiblen Bereich der Seelsorge an Soldaten wird der Kirche das Recht verwei-
gert, ihre Angelegenheiten selbst zu verwalten", heifit es in einer Pressemit-
teilung des Vereins. Die jahrelange Arbeit in EKD und Landeskirchen solle
"durch ein einziges Wort des Kanzlers zunichte gemacht werden". Kohl hatte

in mehreren Spitzengesprichen mit der EKD die feste Absicht der Bundesregie-
rung bekridftigt, "uneingeschrankt am Militdrseelsorgevertrag in der jetzigen
Fassung festzuhalten". Der 1957 geschlossene Vertrag habe sich bewdhrt und
entspreche dem Wunsch der Soldaten, die sich auch mit 60.000 Unterschriften
fir die Beibehaltung ausgesprochen hitten. Der Staatsvertrag ist vor allem
aufgrund des Beamtenstatus der Soldatenseelsorger in der EKD umstritten.
Kritiker sehen ihn als zu staatsnah an. Die EKD-Synode hatte im vorigen No-
vember in Halle dem Rat der EKD den Auftrag erteilt, iUber eine Neuregelung

zu verhandeln. Danach sollte jede Landeskirche frei entscheiden kénnen, ob
ihre Soldatenseelsorger als Staatsbeamte oder reine Kirchenmbedienstete tatig
werden.

Begriundungen des Bundeskanzlers "falsch und reine Polemik"

Der Bonhoeffer-Verein weist Kohls Begrundungen fiGr sein Nein zuruck. Es sei

"falsch und reine Polemik" zu behaupten, die Debatte um die Militdrseelsorge
werde auf dem Ricken der Soldaten ausgetragen. Niemand in der EKD wolle die

Soldatenseelsorge einschranken oder abschaffen. Eine Mehrheit der Landeskir-
chen habe sich gegen den Beamtenstatus ausgesprochen. Die "Aktion pro Mili-

tidrseelsorge", die die 60.000 Unterschriften gesammelt hatte, habe falschli-
cherweise den Eindruck erweckt, als ginge es um die Abschaffung.

Vorwurf: Rat der EKD verlift den Kompromif-Beschluff von Halle

Der Bonhoeffer-Verein wirft dem Rat der EKD, der noch iber eine Fortsetzung
der seit 1991 bestehenden Zwischenldsung fir die acht &stlichen Landeskir-
chen verhandeln will, vor, den Kompromif-Beschluff der Synode von Halle zu
verlassen. Die vom 5. bis 10. November in Friedrichshafen tagende EKD-Synode
solle feststellen, dafl es bei dem Nein des Kanzlers nicht bleiben dirfe.
Vertreter jener Landeskirchen, die auf der Anderung des Vertrages bestunden,
sollten sich am 25. September in Hannover treffen, um ihr Vorgehen abzustim-

men.

Dabei werde der Landessuperintendent dexr Evangelisch-reformierten Kir-

che, Walter Herrenbrick (Leer), als Mitglied des Rates der EKD die dortige
Diskussionslage darstellen. Der 1983 gegrindete Bonhoeffer-Verein wird von
Pfarrer Karl Martin (Wiesbaden) geleitet.

(1L06/95/4)

— Synode muf} zwischen Staats- oder Kirchenbeamten entscheiden -

Kohls Nein zu einer Anderung des Militirseelsorgevertrages riihrt in der Evangelischen Kirche alte Debatten wieder auf

Von Karlheinz Baum

BERLIN, 17. September. Werden wei-
terhin Pfarrer im Staatsdienst oder aber
Kirchenbeamte evangelische Soldaten be-
treuen? Diese Kernfrage der Militdrseel-
sorge riickt erneut in den Mittelpunkt der
Synode der Evangelischen Kirche in
Deutschland (EKD), die im November in
Friedrichshafen am Bodensee tagt. Dafiir
hat Bundeskanzler Helmut Kohl (CDU)
gesorgt. In zwei Gesprichsrunden mit
dem Ratsvorsitzenden der EKD, dem ba-
dischen Landesbischof Heinz Engelhardt,
hatte er es abgelehnt, iiber eine Anderung
des Militérseelsorgevertrages von 1957 zu

reden. Einen entsprechenden Beschluf
hatte die EKD-Synnode in Halle im
Herbst vergangenen Jahres gefafit.

JDer Bundeskanzler bekriftigte die Ab-
sicht der Bundesregierung, uneinge-
schrankt am Vertrag in der jetzigen Fas-
sung festzuhalten®, heiBt es in einer ge-
meinsamen Erkldrung von Bundesregie-
rung und EKD. Der Vertrag habe sich ,als
Grundlage einer optimalen seelsorgerli-
chen Betreuung bewidhrt“; er entspreche
»dem Wunsch der Soldaten®,

Die Militdrseelsorge ist seit der deut-
schen Einheit umstritten. Die acht ost-
deutschen Landeskirchen wollen auch
kiinftig dem Vertrag nicht beitreten. Sie

wollen einen neuen Vertrag, der fest-
schreibt, daB Militiirseelsorger Kirchenbe-
amte bleiben und nicht wie bisher nach
threr Berufung Staatsheamte werden.
Diese Absicht unterstiitzen mehrere
Westkirchen, darunter die Hessen-Nass-
aus, insgesamt die Mehrheit des EKD-
Rats und wohl auch der Synode.

Dennoch hatte man in Halle beschlos-
gen: jeder der 24 Landeskirchen in
Deutschland stehe frei, ob die Soldaten-
seelsorger Staatsbeamte werden oder im
kirchlichen Dienst bleiben. Dafiir wiire
der Vertrag mit der Regierung zu &ndern.

Die Bundesregierung bot lediglich fiir
die Ostkirchen eine — bereits bestehende

.
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— Zwischenlésung”. Das wird Westkir-
chen, die erst die Mehrheit fiir eine Ande-
rung des Vertrages moglich machen,
kaum befriedigen. Der Rat der EKD aber
hat das Angebot angenommen. Man wolle
Vereinbarungen vorbereiten, daB auch
Pfarrer im Kirchendienst als hauptamtli-
che Militdrseelsorger tiitig sein kénnten.
Erst in Verhandlungen kénne man sehen,
ob und in welchem Umfang dies ohne Ver-
tragsinderung moglich sei.

Am Wochenende kritisierte der Diet-

rich-Bonhoefler-Verein Bundesregierung
und EKD-Rat. Der vom Wiesbadener
Pfarrer Karl Martin geleitete Verband,
dem auch das ostdeutsche Ratsmitglied
Axel Noack angehért, will ,christliche
Verantwortung in Bundeswehr, Kirche
und Gesellschaft* férdern.

Mit Kohls Haltung seien verfassungs-
rechtliche ,Grundlagen des Verhiltnisses
von Staat und Kirche berithrt“:  Ausge-
rechnet im sensiblen Bereich der Seelsor-
ge an Soldaten wird der Kirche das Recht
verweigert, ihre Angelegenheiten selbst
zu verwalten und iber die Ordnung ihres
Dienstes in eigener Verantwortung zu be-
finden.“ Kohl habe den jahrelangen Dis-
kussionsprozeB in der Kirche miBachtet.

Dem Kanzler wirft der Verein Polemik
vor. Das Votum von 60 000 Soldaten fiir
den Vertrag im vergangenen Jahr habe
unter falschen Voraussetzungen stattge-
funden. Bei den Soldaten sei der Eindruck
erweckt worden, die Soldatenseelsorge
solle geschmilert oder abgeschafft wer-
den. Das wolle niemand in der EKD.

Der Dietrich Bonhoeffer-Verein fordert
die Synode auf, den Militidrseelsorgever-
trag zu dndern. Die geplanten Gespriche
dirften nur Vorkldrungen fiir vorzuse-
hende Anderungen sein. Der Verein mut-
mait, daB die kirchliche Minderheitsposi-
tion, es beim alten Vertrag zu belassen,
mit staatlicher Verweigerung gegen die
Mehrheit durchgesetzt werden soll.

Fr.Rundschau 18.09.95

Ein Plarrhelfer zur Situation der Militirseelsorge: ——

»» Wir miissen bei den Soldaten ganz bei Null anfangen*

Hannover. ,.Wie bringe ich die
Bibel an den Mann?*, diese
Frage haben sich 81 Pfarrhelfer
aus den alten Bundeslindern
withrend ihrer jihrlichen Ta-
gung gestellt. Vom 11. his
15. September kamen die Mit-
arbeiter der Militiirseelsorge in
der Offiziersschule des Heeres
in Hannover zusammen.

Plarrhelfer. die nach 8monati-
ger Ausbildung einem Militédr-
pfarrer zugeordnet werden,
stinden vor einer groBBen Auf-
gabe. ,Nicht die Kiste zuzu-
klappen, sondern die Aufgabe
wagen, Glauben und Bibel den
Soldaten zu vermitteln ist ein
schwieriges Unternehmen*,
sagte der Leiter der Tagung,
Rudolf Junghans, Militidrpfarrer
und Referent [iir die Bundes-
wehr im evangelischen Kir-
chenamt.

- Wir halten dem Militirpfarrer
den Rilcken frei fir seine Auf-
gaben, bereiten Unterricht vor
und feiern gemeinsam mit den
Pastoren Gottesdienste", erklart
Pfarrhellfer Helmut Last aus
Ulm. Die Pfarrhelfer und die
Militdmpfarrer seien ,die erste
Bibel, die die Soldaten lesen®,
sagte Gastreferent Pastor Chri-
stian Lehmann vom Referat [ur
Missionarische Dienste im Amt
fiir Gemeindedienst. Daher
miiBten die Pfarrhelfer bei ihrer
Arbeit an der Situation der Sol-

daten anknilpfen. Dies konne
durch Angebote erreicht wer-
den, die die Familientrennung
ansprechend oder ethischen
Fragen nachgingen. Es lange
auf keinen Fall, einfach nur die
Bibel aufzuschiagen.

Um den Plarrhelfern bei ihrer
Arbeit unter die Arime 7u grei-
fen, stellte lLehmann Filime,
Glaubenskurse und Bibeliiber-
setzungen mit Erkldrungen vor.

Viel Beifall erntete Plarrhelfer
Heinz Seeliger, als er in der

nachfolgenden Diskussion den
Anspruch mancher Glaubens-
kurse beklagte: . Wir miissen
bei den Soldaten ganz bei Nuli
anfangen was  christliche
Kenntnisse angeht, da kdnnen
wir nicht mit derartigen Holz-
hammermethoden kommen.”
Gefragter waren Ansidtze wie
nacherziihlen von und ankniip-
fen an biblische Geschichien
oder das ,.Bibelmobil® der
+Arbeitsgemeinschaft  Solda-
tenseelsorge”, das auf Beslel-

Die Formulierung ,.die Bibel an
den Mann zu bringen" lehne
sich an militirische Sprache an,
erklarte Militdarpfarrer Jung-
hans.

.Wenn die Soldaten in Ubun-
gen gehen, missen sie be-
stimmle Dinge .am Mann" tra-
gen. wic etwa das Verbands-
pickchen. So stelle ich mir vor,
tragen die jungen Miinner auch
den Glauben mit sich. Dabei
wollen wir ihnen helfen.” -

Marco Uschmann

lung in die Kasernen fihrt.

Militdrseelsorge:

»Gegeniiber Regierung

regierung auf einer Anderung des
Militdrseelsorgevertrages zu beste-
hen.

Die Beschliisse der EKD-Synode
1994 in Halle sowie die Arbeit in
den synodalen Gremien der EKD
und ihrer Landeskirchen diirften
nicht ,durch ein einziges Wort des
Kanzlers zunichte gemacht wer-
den“, heilit es in einer am 15. Sep-
tember in Wiesbaden verdffentlich-
ten Erklirung des Vereins. Die Be-
grindungen fiir die Weigerung von
Bundeskanzler Helmut Kohl, den
Vertrag zu indern, seien ,sachlich
nicht zutreffend und missen zu-
riickgewiesen werden®.

Kohl hatte sich in Gesprichen
mit filhrenden EKD-Vertretern ge-
gen eine Anderung des Militirseel-
sorgevertrages zwischen Staat und
Kirche aus dem Jahr 1957 ausge-
sprochen. Fir die ostdeutschen’
Landeskirchen, die den Vertrag vor
allem wegen einer threr Meinung

auf Anderung bestehen*

Wiesbaden (epd). Der Dietrich-
Bonhoeffer-Verein hat die Evangeli-
sche Kirche in Deutschiand (EKD)
aufgerufen, gegeniiber der Bundes-

epd-Wochenspiege! 38/1995 21.09.

nach zu groflen Staatsnihe ableh-
nen, bot der Kanzler eine
~Zwischenldsung” an. Die EKD-
Synode in Halle hatte 1994 einen
Kompromif in der Frage beschlos-
sen, ob Militdrpfarrer Staatsbeamte

auf Zeit sein sollen - wie bisher im
Militirseelsorgevertrag geregelt -
oder im unmittelbaren kirchlichen
Dienst angestellt werden. Die Syn-
ode trat dafiir ein, diese Entschei-
dung jeder einzeinen Landeskirche
freizustelien.

» Yotum ungeniigend beachtet*

Der Bonhoeffer-Verein  kriti-
siert, dafl dieses Vomum der EKD-
Synode nicht ausreichend beachtet
wird. Er warnt den Rat der EKD
davor, in weiteren Gesprachen mit
der Bundesregierung auszuloten,
welche Handlungsspielriume es
~ohne die von Rat und Synode in
Aussicht genommene Anderung des
Militdrseelsorgeverirages“ gibt. In
dieser ,sensiblen™ und zwischen den
Landeskirchen umstrittcnen Frage
dir{e der BeschluB der EKD-
Synode nicht ,verlassen“ werden.
Der 1983 gegrindete Verein, der
nach eigenen Angaben fiir die
.Forderung christlicher Verantwor-
tung in Bundeswehr, Kirche und
Gesellschaft” eintritt, forderte die
im November in Friedrichshafen
(Bodensee) tagende Synode auf,
nicht von threm Beschlufl von Halle
abzuricken.

- Verantwortung 17/95 sS.
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Militdrseelsorge in Friedrichshafen

Bundeskanzler Kohl
Fiir partnerschaftliches
Verhiltnis

Erfurt (epd). Bundeskanzler Hel-
mut Kohl (CDU) hat sich fir ein
partnerschaftliches Verhiltnis von
Staat und Kirche ausgesprochern.
Keine Seite diirfe die andere iiber-
fordern oder ,unzumutbar bean-
spruchen®, sagte er vor rund 800
Teilnehmern der Bundestagung des
Evangelischen Arbeitskreises (EAK)

der CDU/CSU am Wochenende in
Erfurt. Staat und Politik miiBten auf
~religidse Gliicksverheifungen®, die
Kirchen auf eine ,religiése Verein-
nahmung“ der Politik verzichten, so
Kohl. Die Balance zwischen Kirche
und Staat diirfe nicht durch Riickfal-
le in , Freund-Feind-Denken* ge-
stort werden.

Der Glaube an Gott sei untrenn-
bar mit der Verpflichtung zur Ge-
staltung der Welt verbunden, unter-
strich der Kanzler. In dicsem Zu-
sammenhang sprach er sich dafiir
aus, mehr Menschen sollten wieder
fir das eigene Vaterland beten. Dics
habe nichts mit Nationalismus zu
tun. Er kritisierte, dafB} sich die Kir-
chen mit dem Liuten von Glocken
zur Wiedervereinigung schwer ge-
tan hitten.

Kohl riigte Stimmen im kirchli-
chen Raum, die unter Berufung auf
ein¢ angeblich héhere Moral bean-
spruchten, ,sozusagen {iber dem
Gesetz“ zu stehen. Dabei triumphie-
re die Gesinnung iber die Urteils-
kraft. In dicsem Zusammenhang
erinnerte er an Kampagnen gegen
die Nachriistung Anfang der 8Qer
Jahre. Die moralische Fragwiirdig-
keit des radikalen Pazifismus zeige
sich derzeit im ehemaligen Jugo-
slawien.

Der Kanzler erneueric seine ab-
lehnende Haltung zu Besirebungen
der evangelischen Kirche, den Mili-
tirseelsorgevertrag  zu verindern.
Die Furcht der ostdeutschen Kir-
chen vor zu grofier Staatsnihe sei
auf traumatische Erfahrungen der
Geschichte zuriickzufiihren, sagte
er. Es sei jedoch cin fundamentaler
Unterschied, ob man zu einer De-
mokratie oder zu einer Diktatur auf
Distanz gehe. Auch in der Bundes-
wehr gebe es viele iiberzeugte
Christen. Diese hitten Anspruch

darauf, nicht nur als Staatsbiirger in
Uniform, sondern auch als Christen
in Uniform respektiert zu werden.

epd-Wochenspiegel 44/1995
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Militirpfarrer
EKD dringt auf
rechtliche Gleichstellung

Friedrichshafen (epd). Die evan-
gelischen Militirpfarrer in Ost- und
Westdeutschland miissen nach Auf-
fassung der Evangelischen Kirche in
Dceutschland (EKD) rechtlich gleich-
gestelit werden. Seelsorger im un-
mittelbaren  kirchlichen  Dienst
miiten im Interesse der Soldaten
die gleichen Rechte haben wie Mili-
tirpfarrer, die Staatsbeamte auf Zeit

sind, belonten fiihrende EKD-
Vertreter am 7. November bei der
EKD-Synode. Der Bonner EKD-Be-
vollmichtigte, Militdrbischof Hart-
mut Loéwe, und der hannoversche
Landesbischof Horst Hirschler (ra-
ten vor der Presse dafiir ein, daf
auch die Gehalter von Soldatenseel-
sorgern im kirchlichen Dienst vom
Staat bezahlt werden.

Bei den weiteren Verhandiungen
mit der Bundesregierung iiber dic
Zukunft der Militirseelsorge sollen
nach Auffassung der EKD vor allem
die praktischen Arbeitsmoglichkei-
ten in den neuen Bundeslindern
verbessert werden. Ohne rechtliche
Regelungen seien die Seclsorger
dort bisher auf das Wohlwollen von
Kommandeuren in den Kasernen
angewiesen.

Der EKD-Ratsvorsitzende Klaus
Engelhardt wiirdigte die Kompro-
mifibereitschalt der Bundesregic-
rung bei den bisherigen Gesprichen,
bedauerte aber, daB cine Anderung
des Militdrseelsorgevertrages zwi-
schen Staat und Kirche weiterhin
abgelehnt wird. Die Position der
EKD sei bei den Gesprichen
~Schwer vermittelbar gewesen®, so
Engclhardt. Enigegen sciner ur-
spriinglichen Haltung habe Bundes-
kanzler Helmut Kohl aber wichtige
Zugestindnissc gemacht.

Die Bundesregierung hat der
EKD bei den Gespriichen cine unbe-
fristete . Zwischenlosung” angebo-
ten. Danach soll den ostdeutschen
Kirchen weiterhin erméglicht wer-
den, Soldatenseelsorger im un-
mittelbaren kirchlichen Dienst zu
beschiftigen. In den westlichen Kir-
chen sind die Militdrpfarrer nach
dem Militarseelsorgevertrag Staats-
beamte auf Zeit. Die ostdeutschen
Kirchen hatten den Vertrag nach der
Wiedervereinigung nicht ibernom-
men.

In der Synode wurde das bishe-
rige. Ergebnis der Verhandlungen
unterschiedlich bewertet. Der (hii-
ringische Synodale Ludwig Grofie
kritisierte die ,unzuldssige Einmi-
schung* der Bundesregierung in in-
nere Angelegenheiten der evangeli-
schen Kirche. Die Position des
Kanzlers sei ein ,Teilungsversuch

von aufien“, durch den die Kirchen
auseinanderdividiert werden sollten.
Mehrere andere Mitglieder der Syn-
ode wiirdigten dagegen in der Aus-
sprache dic bisherigen Ergebnisse
der Gespriache. Danach sollen auch
ohne eine Anderung des Staat-
Kirche-Vertrages Verinderungen in
der Struktur der Militirseelsorge
moglich sein, um die kirchliche

Bindung zu stirken. Auch Anderun-
gen in der Leitungsstruktur sind
geplant. So soll unter Leitung des
Militdrbischofs eine eigene Organi-
sation [ir den Dienst der Kirche in
der Bundeswehr entstehen, die mit
dem bisherigen ,Kirchenamt fiir die
Bundeswehr* unter Leitung des
Militirgeneraldekans eng zusam-
menarbeitet. Der  EKD-Delegation

fur die weiteren Verhandlungen mit
der Bundesregierung iiber die Solda-
tenseelsorge werden nach Angaben
des Ratsvorsitzenden neben Mili-
tirbischof Hartmut Lowe dic Prisi-
denten der Landeskirchenimter in
Hannover und Magdeburg, Eckhart
von Vietinghoff und Hans-Joachim
Kiderlen, sowie der Berliner Propst
Hans-Otto Furian angchéren.

45/1995 epd-Wochenspiegei
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Militdrseelsorge in Friedrichshafen

BESCHLUSS

der 8. Synode der Evangelischen Kirche in Deutschland
auf ihrer 6. Tagung
2ur

Seelsorge an Soldaten

1. Die Synode bekréftigt den von ihr mehrfach bekundeten Willen, an der Seelsorge fur
Soldaten festzuhalten. Sie muf} im Bereich aller Gliedkirchen der EKD und an allen Or-
ten, an denen Soldaten Dienst tun, unter gleichen guten Arbeitsbedingungen zuverlés-
sig wahrgenommen werden kénnen.

2. In ihren 1993 in Osnabrick und 1994 in Halle gefafdten Beschlissen hat die Synode
ihre Vorstellungen zur Weiterentwicklung der Seelsorge an Soldaten dargelegt. Sie halt
an dieser Konzeption fest.

3. Die Synode dankt dem Rat der EKD fir seine Bemuihungen, in Gesprachen die Bundes-
regierung fur die Verwirklichung der Synodenbeschliisse zu gewinnen. Auch wenn die
Bundesregierung Verdanderungen des Militdrseelsorgevertrages derzeit nicht nahertre-
ten will, bietet das weitere Gesprdchsangebot der Bundesregierung die Aussicht, neue
Regelungen fur die Ausgestaltung der Soldatenseelsorge jedenfalls im Bereich der ést-
lichen Gliedkirchen zu erreichen. Die Synode bestérkt den Rat in seiner Absicht, diese
Chance zu nutzen und erwartet davon eine Fdrderung ihrer Bemuhungen um die Wei-
terentwicklung der Soldatenseelsorge in der gesamten EKD.

4. Die Synode bittet den Rat, zur Starkung der kirchlichen Bindung der Seelsorge an Sol-
daten die in Aussicht genommenen Verdnderungen vorzunehmen, die ohne Anderung
des Militdrseelsorgevertrages moglich sind.

Friedrichshafen, den 9. November 1995

Der Prases der Synode

der Evangelischen Kirche in Deutschland
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Eugen Drewermann
Die Spirale der Angst

Der Krieg und das Christentum

Mit vier Reden
gegen den Krieg am Golf

Herder

Freiburg - Basel - Wien

Das Buch

Die Spirale der Angst ist der Motor
menschlicher Aggressivitat und All-
machtsphantasien. Eugen Drewermann wendet
hier sein Grundthema auf eine der Uberle-
benfragen der Menschheit heute; auf die
Problematik von Krieg und Frieden in Poli-
tik, Religion und Gesellschaft an. Seine
Betrachtung der Geschichte zeigt,dal Men-
schen unter allen mdglichen sozialen, Oko-
nomischen und politischen Umstanden Kriege
gefiihrt haben. Nicht die historischen Um-
stdnde - der Mensch selbst ist kriege-
risch. Zur Befriedigung des Menschen wurde
vor allem die Ethik bemitht. Aber es zeigt
sich, daB die Ethik weder den Ausbruch des
Krieges verhindern noch die Verbreitung
des Krieges eindémmen kann; ihre Lehren
scheitern an der Not menschlicher Angst,
die durch keinerlei Anstrengung des soge-
nannten guten Willens und gesunden Men-
schenverstandes zu beheben ist. Allein die
Religion scheint imstande, den Menschen
einen Frieden 2zu schenken, den die Welt
nicht geben kann. Aber ist die heute be-
stehende Religiositdt des Christentums
dazu fahig? Ein Buch fiir eine neue Kultur
und Qualit&dt menschlicher Beziehungen pri-
vat wie dffentlich, individuell wie kol-
lektiv, persdnlich wie politisch.

Der Autor

Eugen Drewermann, geb. 1940 in Bergkamen,
Studium der Philosophie, Theclogie und
Psychocanalyse, {iber 20 Buchpublikationen.
Beli Herder u.a. "Das Eigentliche ist un-
sichtbar. Der kleine Prinz tiefenpsycholo-
gisch gedeutet™ (11. Auflage), "Voller
Erbarmen rettet er uns. Die Tobit-Legende

tiefenpsychologisch gedeutet” (4. “Auf-
lage), "Worte fir ein unentdecktes Land”.
In Herder/Spektrum: "Der tédliche Fort-

schritt. Von der Zerstdrung der Erde und
des Menschen im Erbe des Christentums”
(Band 4032); Das Eigentliche ist unsicht-
bar. Der kleine Prinz tiefenpsychologisch
gedeutet (Band 4068).

Resolution Nr. 17
des dbv
vom 28.05.1995

Resolution Nr. 17 des dbv, angenommen von
der Mitgliederversammlung des dbv am
28.05.1995 in Reinhardsbrunn:

Vom Glauben getragene Gewaltfreiheit

Der Dietrich-Bonhoeffer-Verein unterstiitzt

den Aufruf "Fir einen Zivilen Friedens-
dienst"”

Das "Forum Ziviler Friedensdienst" (ZFD)
wurde im November 1994 mit dem Ziel ge-
grindet, die Idee des Zivilen Friedens-
dienstes weiter zu verbreiten und dadurch
zu seiner Verwirklichung beizutragen. Es
ist ein offener ZusammenschluB verschiede-
ner Organisationen und Einzelpersonen. Zu
den Griindungsorganisationen gehért der
Dietrich-Bonhoeffer-Verein.

1. Die Mitgliederversammlung des dbv
unterstiitzt den vom Forum ZFD herausgege-
benen Aufruf "Flir einen Zivilen Friedens-
dienst", in dem es heiflt:

"Im Vorfeld sich anbahnender Konflikte,
die zu 1inner- und zwischenstaatlichen
Kriegen filhren kdnnen, erweist sich die
internaticnale Politik meist als hand-
lungsunfahig, deeskalierend einzuwirken
und gute Dienste der Konfliktbewdltigung
anzubieten. Bricht dann wirklich Gewalt
aus, steht die Offentlichkeit fassungslos
vor der Grausamkeit milit&8risch ausgetra-
gener Konflikte.

In gleicher Weise bedrdngend ist die all-
tdgliche Gewalt - in Schulen, auf der
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Stralke, bis hin zum Mord an Fremden. Poli-
tiker und Politikerinnen zeigen sich rat-
los, ihre traditionellen Mittel - Durch-
setzung des Rechts durch Andrchung und
Auslibung staatlicher Gewalt - erreichen
ihr Ziel allzu oft nicht.

Viel zu wenig wird an Konzepten und prak-
tischen Moglichkeiten gearbeitet, wie Ge-
walteskalation und Krieg im voraus verhin-
dert oder ohne Gewalt, d.h. durch zivile
MaBnahmen, beendet werden kénnen.

Es 1ist deshalb an der Zeit, der Anregung
der Evangelischen Kirche in Berlin-Bran-
denburg zu folgen und einen Zivilen Frie-
densdienst als Mittel einer neuen Politik
ziviler Konfliktbearbeitung =zu schaffen.

Aufbauend auf weltweiten Erfahrungen - von
Gandhi bis zum gewaltfreien Umbruch in der
DDR - sowie auf den Erkenntnissen der

Friedens~- und Konfliktforschung, soll der
Zivile Friedensdienst planvell in Krisen
und gewaltsamen Konflikten tatig werden.

Neben einer ausreichenden Zahl wvon Haupt-
amtlichen soll dafiir eine grobe Zahl wvon
Freiwilligen - Frauen und M&nner jeden Al-
ters - durch eine grundlegende Ausbildung
zu gewaltfreien Einsatzen befahigt wer-
den."

2. Nach Auffassung der Mitgliederver-
sammlung des dbv reicht es nicht aus, ein
Weniger an Gewalt und ein Mehr an Dialog
im Rahmen eines Z2Zivilen Friedensdienstes
anzumahnen. Vielmehr missen von Anfang an
ausdricklich und konzeptionell kognitive,
mentale und emotionale Grundlagen gewalt-
freien Handelns mit einbezogen werden, die
dieses - heute noch vermifite - Mehr an
Gewaltfreiheit erst mdglich machen und
dauerhaft abstiitzen. In die Idee eines
Zivilen Friedensdienstes 1laBRt sich z.B.
das Bemilhen um eine vom christlichen Glau-
ben getragene Gewaltfreiheit, Feindesliebe
und Friedensbereitschaft einbringen.

S Die wvon der Evangelischen Kirche in
Berlin-Brandenburg ausgegangene Idee be-
darf der Aufnahme durch alle Ubrigen Lan-
deskirchen, die Evangelische Kirche 1in
Deutschland (EKD) und alle anderen christ-
lichen Kirchen. Die Kirchen koénnen helfen,
der Idee eines Zivilen Friedensdienstes
jene Breite der gesellschaftlichen wund
politischen Akzeptanz zu verschaffen, de-
rer sie bedarf, um ihre weitgesteckten
Ziele zu erreichen.

4. In allen Kirchen sollte die Bearbei-
tung des Themas Ziviler Friedensdienst in-
stitutionell verankert werden. 2Zu denken
ist dabei an die Einrichtung eines Beauf-
tragten oder - &ahnlich wie in Berlin-Bran-
denburg - an die Einsetzung einer Arbeits-
gemeinschaft.

Sk Es sollte von allen interessierten
Kraften - 1insbesondere den christlichen
Kirchen - das Konkretisierungsmodell "3-
Stufen-Entwurf zum Aufbau eines ZFD" und
die Idee, auslandische MitblirgerInnen
daran zu beteiligen, aufgegriffen, disku-
tiert und praktisch unterstiitzt werden.

6. Es sollte eine systematische Doku-
mentation aller Ans&dtze einer gewaltfreien
Konfliktbearbeitung begonnen werden. 2Zu
prufen 1ist, welche bereits bestehenden
Projekte und Erfahrungen sich dem Konzept
eines Zivilen Friedensdienstes =zuordnen
lassen. Mit der Dokumentation wirde ein
Informationsnetz entstehen, das beil der
Herstellung von Kontakten und Kommunikati-
onsverbindungen von groflem Nutzen ware.

7. Bei der Auswahl und Planung von er-—
sten Pilotprojekten sollten die Aspekte
der Ausbildung der Projektteilnehmer zu
gewaltfreien Eins&atzen, der Begleitung
wéhrend des Projektes durch eine geeignete
Supervision sowie der nachtrdglichen Aus-
wertung und Aufarbeitung einbezogen wer-
den.

84 Besonders Aufmerksamkeit sollte -
zumindest in der Anfangsphase - Projekten
zuteil werden, die bkbei der Konfliktbear-
beitung eine Ankniipfung an die (oft ver-
schiitteten) Gemeinsamkeiten des christli-
chen Glaubens auf beiden Seiten des Kon-
fliktgeschehens zulassen.

Anhang: =

Aufruf "Fur einen Zivilen Friedensdienst"
Drei Stufen-Entwurf

zum Aufbau eines Zivilen Friedensdienstes

Verteiler fiir diese Resolution des dbv:
Arbeitsgemeinschaft Christlicher Kirchen
in Deutschland

Deutsche Evangelische Arbeitsgemeinschaft
fiir Erwachsenenbildung

Aktionsgemeinschaft Dienst fiir den Frieden
Evangelische Kirche in Berlin-Brandenburg
Landeskirchliche Friedensausschiisse

Landeskirchliche Friedenspfarramter
epd
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Far einen Zivilen Friedensdienst

Im Vorteld sich anbahnender Konflikte, die zu inner- und zwischenstaatlichen Kriegen
fihren konnen, erweist sich die internationale Politik meist als handlungsunfahig,
deeskalierend einzuwirken und gute Dienste der Konfliktbewiltigung anzubieten. Bricht
dann wirklich Gewalt aus, steht die Offentlichkeit fassungslos vor der Grausamkeit
militdrisch ausgetragener Konflikte.

In gleicher Weise bedrdngend ist die alltdgliche Gewalt - in Schulen, auf der Srafle, bis hin
zum Mord an Fremden Politiker und Politikerinnen zeigen sich ratlos, ihre traditionellen
Mittel - Durchsetzung des Rechts durch Androhung und Ausiibung staatlicher Gewalt -
erreichen ihr Ziel allzu oft nicht.

Viel zu wenig wird an Konzepten und praktischen Mdglichkeiten gearbeitet, wie
Gewalteskalation und Krieg im voraus verhindert oder ohne Gewalt, d.h. durch zivile
MaBnahmen beendet werden kOnnen.

Es ist deshalb an der Zeit, der Anregung der Evangelischen Kirche in Berlin-Brandenburg
zu folgen und einen Zivilen Friedensdienst als Mittel einer neuen Politik ziviler
Konfliktbearbeitung zu schaffen. Aufbauend auf weltweiten Erfahrungen - von Gandhi bis
zum gewaltfreien Umbruch in der DDR - sowie auf den Erkenntnissen der Friedens- und
Konfliktforschung, soll der Zivile Friedensdienst planvoll in Krisen und gewaltsamen
Konflikten titig werden. Neben einer ausreichenden Zahl von Hauptamtlichen soll datiir
eine groBe Zahl von Freiwilligen - Frauen und Minner jeden Alters - durch eine
grundlegende Ausbildung zu gewaltfreien Einsdtzen befihigt werden. Der Zivile
Friedensdienst soll international vernetzt und aus Steuermitteln finanziert werden. Damit
kann das wiedervereinigte Deutschland seinem grundgesetzlichen Auftrag Rechnung
tragen, dem Frieden in der Welt zu dienen.

Ich unterstiitze die Idee des Zivilen Friedensdienstes und werde mich fiir ihre Verbreitung

und Verwirklichung einsetzen.

Bine senden Sie den Aofruf uanterschricben zuriick an: Bund fir Soziale Verteidigung Postfach 2110 32378 Minden
Spenden zur Unlterstiizung unserer Arbeit crbitten wir auf das Konto 89 420 814 BLZ 49050101 bei der Sparkasse
Minden-Luabbecke
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Erstunterzeichnerlnnen:

Dr. Franz Alt, Publizist; Casl Améry, Schriftsteller; Prof.Dr. Hans-Eckehard Bahr; Prof.Dr. Ingo Baldermann; Pfarrer Albrecht Bausch, Vorsiizender
Aachener Friedenspreis e.V.; Angelika Beer, Bundesvorstand Bandnis 90/Die Grinen; Edelgard Bulmahn, MdB, SPD; Prof.Dr. Andreas Buro, Komitee
fir Grundrechte und Demokratic; Michael Cares, Landesjugendreferent Ev. Landeskirche Baden; Volkmar Deile, Generalsekretir Amnesty
International; Prof.Dr. Ulrich Duchrow; Prof.Dr. Hags-Peter Daur, Max-Planck-Institat fir Physik; Prof.Dr. Theodor Ebert, Kirchenleitung Ev.
Kirche in Berlio-Brandenbarg; Pfarrer Friedrich Edelboff; Dr. Erhard Eppler. SPD; Erdmute Erl, Lehrerin; Willi Erl, Geschiftsfuhrer Deutscher
Entwicklungsdicnst; D.Dr. Heino Falcke, ev. Propst i.R.; Pastor Herbert Falken, Kinstler; Dr. Hans-Jirgea Fischbeck, Studicnlciter Ev. Akademie
Miilbeim; Pfarrer Ulrnich Fischer, acj-Vorsizender; Dr. Goufried Forck, Bischof i-R.; Joachim Garstecki, Generalsekretir Pax Chnisi; Prof.Dr.
Norbert Greinacher; Barbara Gressel; Dr. Haas Gressel, Prisident Internationaler VersGhnongsbund, dt. Zweig; Sabine Hennecke, Vorstandsmitglied
IPPNW; Manin Hofflin, Landecsjugendreferent Ev. Landeskirche Baden; Dr. Eva Huenges, Vorstandsmitglied [PPNW; Dr. Margot KiBmang,
Generalsekyetirin Deutscher Evangelischer Kirchentag; Pfarrer Uwe Koch, Arbeitssiclle KDV und Frieden, Magdeburg; Pfarrer Hartmot Kéllaer,
Fricdensaosschu8 Ev. Kirche von Westfalen; Lew Kopelew, Schriftsicller; Karl-Heinz Koppe, Vizeprisident Pax Chnisti; Felicia langer.
Rechisanwiltin und Publizistin; Prof.Dr. Wolfgang Licnemann; Heimut Lippelt, Bundesvorstand Biindois 90/Dic Grinen; Pfarrer Koarad Libbert,
Vorsitzender [nternationaler Versohnungsbund, dt. Zweig; Dr. Karl Martin, Vorsizeader Dictrich-Boaboeffer-Verein e.V.; Prof.em.Dr. Heinnch
Missalla; Klaus Miller, Landesvorsiandssprecher Biindnis 90/Die Grinen Schleswig-Holstein; Elisabeth Miller-Belikoff, Vorstandsmitglied IPPNW;
Helga Neuhaus, Lchrerin; Jochen Ncubaus, Lchrer; Bernhard Nolz,Padagoginnen u. Padagogen fur dea Frieden; Christa Nickels, Bindnis 90/Die
Griinen; Jan Nicméler, Vorsitzender Richter i.R.; Elisabeth Raiscr; Koarad Raiser, Generalsckretir Okumenischer Rat der Kirchen; Prof.Dr.Dr.
Horst-Eberhard  Richter, Leiter Sigmund-Frcud-Institut, Fraokfurt/M.; Luise Rinser, Schrifistellerio;Waldcmar Rucz,Vorsitzender der
Kath.Arbeitsgemeinschaft fir KDV u.Zivildicnst; Paul Russmann, Geschifisfihrer Oboe Riistung Leben; Prof.Dr.Wolfgang Popp,Pidagoginnen u.
Pidagogen fir den Frieden; Pfarrer Friedrich Schorlemmer, Publizist; Prof.Dr. Luise Schottroff; Prof.Dr. Willy Schouroff; Dr. AIf Scipp
Becauftragter der EKvW [ir KDV und ZDL; Dr.Dr.h.c. Helmut Simon, Bundesverfassungsrichter i.R.; Dr. Dorothee Sélle; Theoiogin; Prof.Dr. F.
Steffensky; Kurt Sidmersen, Geschaftsfihrer Bund fir Soziale Verteidigung ¢.V.; Uwe Tritmann, Amt fir KDV + ZDL der Ev. Kirche von Westfalen;
Klaus Vack, Koordinator fUr [ricdenspolitische- und humanitirchilfe des Komitees fir Gruadrechic und Demokratie; Roland Vogt, Vorsitzender Bund

fur Soziale Verteidigung ¢.V.; Dr. Wolfgang R. Vogt, |. Vorsizender Arbeitsgemeinschaft fir Friedeas- und Konfliktforschuog; Heinz Wagner, Pax
Chrisu; Gioter Wallraf, Schriftsteller; Pfarrerin Barbel Wartenberg-Potier; Pfarrer Jobannes Weissinger, Vorsitzender Ev. Arbeitsgemeinschaft fur
KDV, Westfalen; Gert WeiBkirchen, MdB, SPD; Gisela Wiese, Vizepriasidenun Pax Christi; Christa Wolf, Schriftstellerin; Vera Wollenberger, MdB,
Baodats 90/Die Griuncn; Theodor Zicgler,Diakon; Martin Zint,Stell. Yorsitzeoder Eirene [nternational

Name Anschrift Berufl Datum Unterschrift

Die starke gesellschaftliche Akzeptanz und poltische Wirksamkeit der bundesweiten Xampagne fiir den Zivilen Friedensdienst hingt entscheidend vom
taikriftigen Engagement aller unscrer Mitstreiterlnoen und Freondlonen ab. Denn ocben der Veroffentlichung des Aufrufs in iberregionalen und
lokalen Zcitungen sind wir auf (Uberzeugungsarbeit und Muod-zu-Mund-Propaganda mit dem Zicl der Sammluog cioer méglichst groBen Zahl von
Unterschrifien angewicsen. Nur so konnen wir die gewiinschic Realisierbarkeit und StoBkraft der fir das Frihjahr ‘95 geplanten interfraktioncilen
Initistive im Bundesparlament crbében. Wir rufen dazu aunf, asch in Lokal- und Regionalzeitungen Anzeigen mit unserem Auafruf zu schajten. Bine
bestcllen Sie weilere Informationen - 2.B. das Konzept des BSV zum Zivilen Fricdcasdicnst oder Broschiiren zur gewaltfreien Koaflikildsung.

Vornnglg zor Information, Diskussion und der Aktivierung der Befurworterlnnca des Zivilen Friedensdicnsies dieot der KoogreB “Ziviler
Fried ; Ch fir gewaltminderude Koafliktaustragung® in Minden vom 25.-27.11.94. Darum hoffcn wir auf cine groBc Teilnahmebereitschaft.
Vielen Dank fir [hre/Eare Uaterstitzung!
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- ABSCHRIFT - ABSCHRIFT - ABSCHRIFT - ABSCHRIFT - ABSCHRIFT -

Deutsche EVangelische Arbeitsgemeinschaft fiir Erwachsenenbildung
Arbeitsstelle der DEAE, SChillerstr. 58, 7500 Karlsruhe 1

Drei-Stufen—-Entwurf
zum Aufbau eines
Zivilen Priedensdienstes

(Gedankenskizze zur Diskussion von Tilman Even;
Stand 11.5.95)

Die folgenden Uberlegungen verstehen sich als erste Skizze.
Die Angaben zu den einzelnen aufeinander aufbauenden Schritten
sind Modellannahmen und bislang nicht im Einzelnen auf ihre
Realisierbarkeit gepriift.

Leitende Gedanken

Der Zivile Friedensdienst soll von einer Pluralitdt staatlich
anerkannter freier und halbstaatlicher Triger eigenverantwortlich
getragen werden., Er soll Mdnner und Frauen verschiedenen Alters
und Berufs befidhigen, in Situationen drohender Gewalt im In-

wie im Ausland gewaltvermeidend und -schlichtend einwirken =zu
kbnnen. Im Bedarfsfall sollen die Triger entsprechende
Friedensgruppen zusammenstellen, deren Tdtigkeit vor Ort
organisieren und unterstiitzen und {iber deren Ergebnisse
Scffentlich Rechenschaft geben.

Damit soll der Zivile Friedensdienst einen Beitrag zur
Friedensfdhigkeit zwischen V&élkern, Ethnien und Gruppen auf

der Grundlage der anerkannten Menschen- und Biirgerrechte leisten.
Gerade auch in Europa kommt ihm damit eine Aufgabe auf dem Weg

zu einer Einheit in Vielfalt zu. Dazu soll er auch auslindischen
Mitblirgerinnen und Mitbiirgern offenstehen und mit &hnlichen
Friedensdiensten anderer Linder zusammenarbeiten. Er nimmt den
Gedanken der VO&lkerverstidndigung auf und sucht ihn um
M&glichkeiten praktischen Handelns zu erginzen.

Die Eindbung in Mediation und gewaltfreie Konfliktldsung bietet
zugleich Erfahrungen fiir den Umgang mit Pluralit&t und Dissens
allgemein. Sie hat damit Riickwirkungen auf die politische Xultur
insgesamt, indem sie Wege zu einem demokratischen Miteinander

bei wachsender kultureller Vielfalt weist. Damit leistet sie
einen Beitrag dazu, das im Grundgesetz gewiesene Ziel der
Friedensstaatlichkeit nach innen wie nach auBen zu verwirklichen.

Ein solcher Friedensdienst kann nur stufenweise entstehen. Die
anfé&nglichen Stufen miissen je nach den darin gesammelten
Erfahrungen die dreifache Option offenlassen, entweder in die
ndchste Stufe {iberzugehen, auf dem erreichten Stand zu verbleiben
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oder im Falle des MiRlingens den Versuch zu beenden.

Der hier vorgelegte Stufenentwurf mindet mit seiner dritten
Phase in einem institutionellen, personellen und finanziellen
Umfang, der dann dem heutigen Umfang der Entwicklungsdienste
vergleichhar wdre. Er 138t offen, ob sich daran weitergehende
Schritte anschlieBen sollten.

1. Stufe: Erprobungsphase
Dauer: 3 - 4 Jahre

Tréger: Ein eingetragener Verein, unter gemeinsamer
Mitgliedschaft von mindestens vier Krdften: a)
Staatliche Instanzen (z.B. eines Bundeslandes),
b) evangelische, c¢) katholische und
d) nicht-kirchliche Friedensgruppen.

Aufgahe: Aufbau eines Ausbildungsinstituts. Beginn des
Kursbetriebs im Modell- und Selbstversuch. Erste
Praxis—-Eins&tze im Inland., Sondierungen und Kontakte
auch im Ausland. Vorbereitung der 2. Stufe; darunter:
Anpassung von gesetzlichen Regelungen und
Verwaltungsvorschriften im geringst notwendigen
Umfang.

TeilnehmerInnen: 20 ~ 40 KursteilnehmerInnen pro Jahr. Darunter
m&gliche kinftige Ausbilder und technische
Fachkrdfte, Freiwillige aus verschiedenen Berufen,
einzelne Zivildienstleistende.

Personal : 4 - 5 hauptamtliche Ausbildungsleiter, 8 - 12
technische und Verwaltungskrdfte, auf der Grundlage
von Zeitvertrdgen.

Finanzen: DM 3 - 5 Mio. pro Jahr (mind.: DM 1 Mio.
Personalmittel, DM 1 Mio. Unterhaltsbeihilfen bzw.
Gehaltsersatz fiir KursteilnehmerInnen, DM 1 Mio.
Sachmittel fir R&ume, Projekte, Reisen, Verbrauch.
Zusdtzlich einmalig DM 1 Mio. flir Erstausstattung
des Instituts).

Optionen zum Ende der 1. Stufe: a) Ubergang zur 2. Stufe, b)
Festschreibung auf 1. Stufe = Ausbildungsinstitut
als dauernde Einrichtung (Typ Schlaining), c¢)
Einstellung.

2. Stufe: Einfihrungsphase

Dauer: 6 - 10 Jahre
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Trager:

Aufgyabhe:

- ABSCHRIFT DRFI-STUFFEN-ENTWURF SRITE 3 -

4 - 5 anerkannte freie und halbstaatliche Tridyer
(z.B.: 1 halhstaatlicher Trdger, je 1 ZusammenschluR
evang. und kath. Tr&ger, 1 - 2 Zusammenschliisse
nichtkirchlicher freier Tréidger).

iibernahme des Kurshetriebs in Finzeltrdgerschaft;
Frarheitung je eigyener Konzeptvarianten und
Arbeitsschwerpunkte. Umwandlung des gemeinsamen
Aushildungsinstituts der 1. Stufe in ein gemeinsam
getragenes internationales Forthildungs- und
Kommunikationszentrum. Beginn des regulédren
Kurshetriehs., Beginn regelmd@figer Verfiigharkeit

fiir praktische Finsdtze, bedingt auch im Ausland.
Schaffung eines entsprechenden internationalen
Netzwerks. Vorhereitung der 3. Stufe; darunter:
Finfiihrung der notwendigen Gesetzgebung (z.B.
Rechtsstatus der Friedensdienste, soziale Ahsicheruny
der Freiwilligen, ggf. Freistellung vom Wehrdienst).
Beginn kontinuierlicher Offentlichkeitsarbheit.

TeilnehmerInnen: 200 - 400 pro Jahr, darunter ein Anteil

Personal:

Finanzen:

Optionen am

3. Stufe:
Dauer:

Trager:

Aaufgahe:

Zivildienstleistende hzw. Freigestellte.

20 - 40 hauptamtliche Aushilder und TFinsatzhetreuer,
40 - 80 technische und Verwaltungskridfte.

DM 15 - 30 Mio. staatliche Mittel pro Jahr =zuziiglich
einmaligem Ausstattungshedarf; ergdnzend Flemente
von Mischfinanzieruny (Kirchen, FU, UN, Spenden,
Sponsoren, Dienstleistungen ...) auf bis zu DM 50
Mio. Gesamtvolumen.

Fnde der 2. Stufe: a) fihergany zur 3. Stufe, b)
Festschreibhung auf der 2. Stufe = keine grundlegende
Neuerung im Institutionengeflige, aber finanzielle
Stdrkung der vorhandenen Friedensdienste, c¢)
Riickentwicklung zur Stufe 1 Option c (yemeinsames
Ausbildungsinstitut), d) vollstdndige Abhwicklung.

Aufbauphase

6 - 10 Jahre (danach Aushau "open end").
Binnenausweitung und -differenzierung der als Trédger
anerkannten Zusammenschliisse, evtl. einzelne
zusdtzliche Tréger.

Umsetzung der gesetzlichen Regelunyen. RegelmdRiger
Kursbhbetriebh. RegyelmiRige Praxiseinsdtze, auch im

Ausland. Aushau eines eigenstd&ndigen institutionellen
Geflechts des 7FD. Ausbau der Offentlichkeitsarheit.
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TeilnehmerInnen: 2000 - 4000 pro Jahr,
Wehrdienst Freigestellter.

darunter ein Anteil vom

Personal: 200 - 400 hauptamtliche Aushilder und
Finsatzbhetreuer. 400 - 800 technische und
Verwaltungskrédfte.

Finanzen: DM 150 - 300 Mio. pro Jahr zuziliglich einmaligem
Ausstattungshedarf; erganzend Flemente von
Mischfinanzierung auf his zu DM 500 Mio.
Gesamtvolumen.

(Anmerkung: Das Volumen der jadhrlich hendtigten staatlichen
Mittel liegt in der Aushaustufe noch unter dem des
Somalia-Finsatzes. Mit den fiir den 2. Golfkriey liherwiesenen

DM 15 Mia. liefRe sich ein 7FD dieser GrdRenordnung 50 Jahre

lang unterhalten. - NDer Personalbedarf liegt unter dem der Gauck=-
Beh&rde.)

Donnerstag, 19. Oktober 1995 I die tageszeitung

B DieKraftdes
Ungehorsams

Berllin (tuz) — lene, die
Auschwitz und all die anderen
Vemichtungslager Gberebt ho-
ben, wissen nicht, warum ge
rade sie. Zufall, nichts,als Zufall.
Aber die etwa 1.500 Berliner
Juden, die vor mehr als 52 Jah-
ren, am 27. Februar 1943,
schon fOr den Tod bestimmit wo-
ren, wissen es. Sie verdanken
ifir Leben dem grofien Mut ihrer
nichtjiidischen Eheparmerinnen
oder Mitter.

Eine ganze Woche lang rotzten
bis zu 6.000 Menschen, fast
nur Frauen mit ihren Kindern,
den Machthobern. Bei Tog und
Nacht standen sie vor dem von
den Nazis als Sommeliager fir
in ,Mischehe” lebende Juden

mifbrauchten Hous der Judi-
schen Soziolverwaliung in der
Berliner Rosenstrafie 2 —4. Sie
riefen , Wir wollen unsere Mén-
ner wiederhoben”: sie riefen

JMarder”, und als die Polize
Maschinengewehre gegen sie
ouffohren lief, riefen sie i
Feiglinge”. thr Protest, der ein-
7ige sichtbere und loute wih-

rend der ganzen zwsff Nozi-
jahre, war erfolgreich. Die Mén-
ner wurden tufsachlich freige-
lassen.

Gestern nun wurde endlich an

diesem Eckchen zwischen Su- het dos massige funfteilige
peermarkten und Garagen fir  Esemble ohne stoaffichen Auf-
diese Menschen eingeweiht. In-  trag, gonz und garin eigener Ini-
geborg Hunzinger, 79, eine in  tative gestaltet.

Ostherlin lebende Bildhauerin, akw/Foto: Rolf Zollner
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US-Friedensforscher:
Atomkriegsgefahr noch
lange nicht gebannt

Washington (epd). US-Friedens-
forscher haben an die groBen Nu-
klearméchte appelliert, sich nicht
auf ihren ,Abristungslorbeeren®
auszuruhen. Trotz amerikanisch-
russischer Ristungskontrollabkom-
men gebe es weltweit noch 36.000
Nuklearwaffen, heiBt es in einem
am Wochenende in Washington ver-
Offentlichten Bericht des ,,Zentrums
fiir Verteidigungsinformation“. Die
Gefahr eines Atomkrieges sei noch
lange nicht gebannt. Nur wenn sich
die Atomwaffenstaaten zur totalen
Abrustung verpflichteten, wiirden
die nuklearen Schwellenldnder ihre
Aufriistung stoppen, betonen die
Mitarbeiter des von Ex-Admiralen
geleiteten Zentrums. In der Studie
mit dem Titel ,Die nuklearen
neunziger Jahre: Nicht eingehaltene
Versprechen, falsche Priorititen
werden die USA kritisiert, weil sie
noch immer neue Trigersysteme fiir
strategische Atomwaffen hitten.

epd-Wochenspiegel 44/1995

Resolution Nr. 18
des dbv
vom 28.05.1995

Resolution Nr. 18 des dbv, angenommen von
der Mitgliederversammlung des dbv am
28.05.1995 in Reinhardsbrunn:

Atomwaffensperrvertrag und nukleare
Abriistung

Der Dietrich-Bonhoceffer-Verein unterstiitzt
die FRKampagne "Atomwaffen abschaffen - bei’
uns anfangen"

1. Die unbefristete und unkonditio-
nierte Verlangerung des Atomwaffensperr-
vertrages, auf die sich die Vertragsstaa-
ten auf ihrer Konferenz vom 17. April bis
12. Mai 1995 in New York verstandigt ha-
ben, kann nur ein Zwischenschritt sein auf
dem Weg zu einer vdlligen Achtung und Ab-
schaffung der Atomwaffen. An der Vertrags-
verlangerung 1ist positiv zu werten, daR
das Verbot der Verbreitung von Kernwaffen
bestatigt und der Kreis der Kernwaffen-
staaten nicht erweitert wurde. Problema-
tisch bleibt, daB die Atomwaffen-Staaten
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sich (unberechtigter Weise) in ihrem Be-
sitz von Atomwaffen legitimiert sehen.

2. Insgesamt muB der weltpolitische Zu-
stand, wie er durch das Nebeneinander von
Kernwaffenstaaten und Nicht-Kernwaffen-
staaten gekennzeichnet ist, als &duRerst
labil bezeichnet werden. Den Kernwaffen-
staaten stellt der Atomwaffensperrvertrag
eine - politisch und moralisch - begrenzte
Zeit zur Verfigung, die Ernsthaftigkeit
der eigenen, neu beteuerten nuklearen Ab-
ristungsbemiihungen unter Beweis zu stel-
len. Der Vertragszweck, die Weiterverbrei-
tung von Kernwaffen zu wverhindern, wird
nur erreicht werden, wenn die Kernwaffen-
staaten in einem {iberschaubaren Zeitraum
mit der Einloésung ihres Versprechens zur
nuklearen Abriistung beginnen. Ein erster
Schritt, um den nuklearen Abriistungsprczel
wirksam in Gang =zu bringen, kdénnte darin
bestehen, daB alle Kernwaffenstaaten, und
zwar zeitgleich, auf den Ersteinsatz die-
ser Waffen verzichten.

3. Das eigentliche Ziel des Atomwaf-
fensperrvertrages bleibt die vdllige Ab-
schaffung dieser Waffen. Die auf der NVV-
Verlangerungskonferenz formulierten
"PRINCIPLES AND OBJECTIVES FOR NUCLEAR
NON-PROLIFERATION AND DISARMAMENT" benen-
nen "the wultimate goal of elimination
those weapons". Mit der unbefristeten und
unkonditionierten Verldngerung des Atom-
waffensperrvertrages ist die Verpflichtung
bestatigt worden, die die Vertragsstaaten
bereits bel seiner Erstunterzeichnung 1968
mit Art. VI eingegangen sind: "Jede Ver-
tragspartei verpflichtet sich, in redli-
cher Absicht Verhandlungen zu filhren {ber
wirksame MaBnahmen zur Beendigung des nu-
klearen Wettristens in naher Zukunft und
zur nuklearen Abristung sowie Uber einen
Vertrag zur allgemeinen und vollstéandigen
Abriistung unter strenger und wirksamer
internationaler Kontrclle" (zitiert aus:
Volkerrechtliche Vertrdage, Beck-Texte im
dtv, 5. Auflage 1991, Seite 448).

4. Die Bundesrepublik Deutschland nimmt
in der Atomwaffenfrage eine =zwiespédltige
Haltung ein. Einerseits z&hlt sie sich zu
den Nicht-Kernwaffenstaaten, andererseits
ist sie in die Bilindnis- und Verteidigungs-
kooperation in der NATO und in Europa in-
tegriert und wirkt an deren nuklearer Kom-

ponente mit - untexr direkter oder indirek-
ter Beteiligung. Die funf neuen BRundeslan-
der und Berlin sind zwar atomwaffenfrei.
Dies 1ist eines der positiven Ergebnisse
des 2+4-Vertrages (Art. 5 Abs. 3 Satz 3)
und der staatlichen Vereinigung von BRD
und DDR. Auf dem ibrigen Territorium der
Bundesrepublik (und in anderen europdi-
schen Staaten) lagern jedoch nach wie vor
Atomwaffen: atomar bestiickte Kurzstrecken-
raketen, die aus der Luft von Flugzeugen
aus abeschossen werden konnen (sog. nu-
kleare Flugzeugbewaffnung). An ihren Abbau
ist nicht gedacht; sie sollen nach Auffas-
sung der NATO und der Bundesregierung auf
unabsehbare Zeit weiterhin in Deutschland
bleiben. Diese Atomwaffen stehen unter der
alleinigen Verfigungsgewalt der US-Regie-
rung und US-Kommandobehorden. Ob auch
GroBbritannien und Frankreich Atomwaffen
in Deutschland gelagert haben, ist nicht
bekannt.

or Die Mitverantwortung der Bundesrepu-
blik Deutschland betrifft nicht nur die
Lagerung von Atomwaffen auf deutschem Bo-
den. Auch flir den Einsatz dieser Waffen
von deutschem Boden aus ist eine aktive
Mitwirkung deutscher Soldaten vorgesehen.
Nach der vom Bundesministerium der Vertei-
digung (BMVg) am 12. Juli 1984 vorgelegten
"Konzeptionellen Leitlinie zur Weiterent-
wicklung der Bundeswehr™ (KL) soll die
Bundeswehr kiinftig aus  "Hauptverteidi-
gungskraften" und "Krisenreaktionskraften”
bestehen. Zu den "Krisenreaktionskraften"
sollen im Bereich der Luftwaffe schnell
einsetzbare und verlegungsfdhige ‘'“sechs
fliegende Staffeln flir Luftangriff, Luft-

verteidigung, Aufklarung und nukleare
Teilhabe" (vgl. Seite 7] der KL)
vorgehalten werden. "Nukleare Teilhabe"

bedeutet nach einer Stellungnahme des
BMVg, dall wvon Seiten der Bundeswehr u.a.
"eine begrenzte Anzahl von Tornado-—
Flugzeugen als Tré&dgersysteme dem Biindnis
zur Verfigung gestellt werden" (vgl. DIE
ZEIT wvom 12. August 1994, Seite 4). Es
stellt sich die Frage, wie es mit dem
rechtsverkbindlichen deutschen Atom-
waffenverzicht vereinbar ist, wenn deut-
sche Tornado-Flugzeuge fiir einen Einsatz
mit Atomwaffen vorbereitet und ggf. auch
beladen werden.

6. 1995, 50 Jahre nach Hiroshima und
Nagasaki, besitzen neben den "offiziellen™
Atcommachten und den aus der ehemaligen So-
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wjetunion hervorgegangenen Staaten
Ukraine, Kasachstan und WeifruRland auch -
so wird immer wieder behauptet - Indien,
Pakistan und Israel Atomwaffen. AuBerdem
stehen weitere Staaten unter dem Verdacht,
geheime Atomwaffenprogramme zu betreiben.
Die Situation droht immer weniger kontrol-
lierbar zu werden. Der drohenden Gefahr
muB mit einem angemessenen politischen
Tatigwerden begegnet werden, das durch die
Biirgerinnen und Blirger einzufordern ist.
Deswegen unterstiitzt der Dietrich-Bonhoef-
fer-Verein (dbv) die Kampagne "Atomwaffen
abschaffen - bei uns anfangen". Der dbv
ist bereit, in den Kreis der Tr&gerorgani-
sationen einzutreten. Die Mitgliederver-
sammlung des dbv nimmt die Forderungen der
Kampagne auf: Wir fordern die Bundesregie-
rung auf, Vorschlidge filir eine internatio-
nale Kcnvention zur Abschaffung aller
Atomwaffen zu machen.

Wir fordern die Bundesregierung auf, fir
den AbschluB eines Atomteststcocppvertrages,
der alle Formen der Tests und der For-
schung fir Atomwaffen verbietet, einzutre-
ten.

Wir fordern die Bundesregierung auf, auf
eine Entfernung von in Deutschland gela-
gerten Atomwaffen hinzuwirken, sodaB das
gesamte Territorium der Bundesrepublik
Deutschland atomwaffenfrei wird.

7. Viele Staaten unterstitzen einen An-
trag der Weltgesundheitsorganisation (WHO)
vom Mai 1993 und einen Antrag der UN-Gene-
ralversammlung vom Dezember 19984, der In-
ternationale Gerichtshof (IGH) mdge die
Frage der Legalitat des Einsatzes und der
Androhung des Einsatzes von Atomwaffen
prifen.

Die Mitgliederversammlung des dbv fordert
die Bundesregierung auf, sich durch eine
konstruktive Stellungnahme am Verfahren
vor dem IGH 2zu beteiligen, nachdem sich
der Deutsche Bundestag mit der Frage be-
faRt hat.

8. Die "Erkl&drung zu Frieden und Ge-
rechtigkeit” der VI. Vollversammlung des
OJkumenischen Rates der Kirchen in Vancou-
ver 1983 hat in ihrer Bewertung des Kon-
zepts der nuklearen Abschreckung deutliche
Worte gesprochen und sowohl den Einsatz
2ls auch die Herstellung und Stationierung
von Kernwaffen vorbehaltlos verworfen.
Zugleich hat sie die Verpflichtungen ange-
utet, die sich daraus fiir Christen erge-
n: Sie spricht die Uberzeugung aus, "daB
ie Christen Zeugnis dafiir ablegen soll-

ten, daR sie es ablehnen, sich an einem
Konflikt zu beteiligen, bei dem Massenver-
nichtungswaffen oder andere Waffen, die
wahllos alles =zerstdren, eingesetzt wer-
den" (zitiert nach: EKD-Texte 17, Seite
4) .

Die Mitgliederversammlung des dbv fordert
die EKD auf, gegeniiber der Offentlichkeit
in Kirche, Gesellschaft und Bundeswehr
deutlich zu machen, daB sich Christen von
ihrem Glauben her nicht an dem Einsatz von
Atomwaffen beteiligen k&nnen.

Die Mitgliederversammlung des dbv ist ver-
wundert tUber das Schweigen der Militar-
seelsorge zu diesem Problem.

Die Mitgliederversammlung des dbv fordert
alle Soldaten und alle BilirgerInnen auf,
Gewissensentscheidungen rechtzeitig zu be-
denken und zu artikulieren.

Die 3Soldaten brauchen Zuwendung und ver-
standnisvolle Begleitung, um notwendig
werdende neue Gewissensentscheidungen ver-
antwortungsbewuBt treffen zu kénnen.

Anhang:

Flugblatt der Kampagne "Atomwaffen ab-
schaffen - bei uns anfangen"

Verteiler:

Bundesregierung

EKD

Evang. Milit&rbischof

Kampagne "Atomwaffen abschaffen - bei uns
anfangen"
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Kampagne Atomwaffen

abschaffen,
bei uns anfangen!

Unterstiitzen Sie unsere Forderungen mit [hrer Unterschrift, mit einer
Spende. Sie werden dann regelmiBig tiber den aktuellsten Stand der Aktivi-
titen in unserer Kampagne informiert. Machen wir gemeinsam einen
Anfang, die Bedrohung durch Atomwaffen zu beenden!

Trager: Arbeitsgruppe NPT im Netzwerk Friedenskooperative; Atomtest-
stopp-Kampagne; Deutsche Sektion der Internationalen Arzte und Arz-
tinnen fiir die Verhiitung des Atomkrieges IPPNW); Deutsche Sektion des
International Network of Engineers and Scientists Against Proliferation
(INESAP); Ev. StudentInnengemeinde (ESG); Initiative fiir Frieden, inter-
nationalen Ausgleich und Sicherheit (IFIAS); Juristen und Juristinnen
gegen Atomwaffen (IALANA); Naturwissenschaftler-Initiative »Verant-
wortung fiir den Frieden«; Komitee fiir Grundrechte und Demokratie;
Kinstler in Aktion; Ohne Riistung Leben; Pax Christi; Versohnungsbund.
>
Atomwaffen abschaffen - bei uns anfangen
IPPNW, Kortestr. 10, 10967 Berlin, Tel. 030/ 6930244, Fax 030/6938166
oder Arbeitsgruppe NPT im Netzwerk Friedenskooperative, Romerstr. 88,
53111 Bonn, Tel. 0228 / 6929 04, Fax 0228 /69 29 06.

Wir machen mit!

Foto: H. Meister

Wir/Ich unterstiitzen den Aufruf zur Achtung der Atomwaffen. Mit der Verof-
fentlichung unseres/ meines Namens als MitaufruferIn sind wir/bin ich
einverstanden. Bitte halten Sie uns / mich auf dem laufenden tiber das The-
ma und die Aktivititen der Kampagne. Zur Unterstiitzung iberweisen wir /
iberweise ich einen Beitrag von ........... (mindestens 25.-) DM.

Spendenkonten:

IPPNW e V., Kto-Nr. 60014 859 bei Sparkasse Rastatt Gernsbach,

BLZ 66550070, Stichwort: Atomwaffen abschaffen.

Forderverein Frieden e.V., Kto-Nr. 4578 76-500 beim Postgiroamt Kdln,
BLZ 37010050, Stichwort: Atomwaffen abschaffen.
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Die Chance nutzen!

2o £
YOU ARE NOW ENTERING
NEVADA TEST SITE
NO TRESPASSING

BY ORTRE OF THE UMITID $TATE  poemit
g | | DEPRRTMINT OF ERERDY e

Atomwaffen dchten!

Atomwaffentests
stoppen!

Atomwaffen
abschaffen!

48 000 Griinde, Atom-
waffen abzuschaffen

Weltweit lagern mehr als 360 Tonnen atomwaffenfihiges Plutonium. Noch im-
mer bedrohen 48 000 Atomsprengkipfe das Leben auf dieser Erde, genug, um
unseren Planeten mehr als 26 Mal zu vernichten. Diese geballte Ladung an Ver-
nichtungskraft wird - statt mehr - immer weniger kontrollierbar.

Heute schon besitzen neben den »offiziellen« Atommichten und den aus
der ehemaligen Sowjetunion hervorgegangenen Staaten Ukraine, Kasach-
stan und WeiBruBland auch Indien, Pakistan und Israel Atomwaffen. Dazu
stehen viele Staaten unter dem Verdacht, geheime Atomwaffenprogramme
zu betreiben. Denn: Nur etwa fiinf Kilogramm Plutonium reichen, um die
Bombe bauen zu konnen. Und jeder Staat, der ein Atomprogramm mit Plu-

tonium oder hochangereichertem Uran betreibt, kann Atomsprengsitze
bauen.

1995, 50 Jahre nach Hiroshima und Nagasaki, steht der Nichtverbreitungs-
vertrag (NVV) zur Verldngerung an. Er hat bisher kaum verhindert, dafl
immer mehr Staaten sich gegenseitig mit Atomwaffen bedrohen. So fordern
die Atommaichte zwar zu Rechtvon den Schwellenldndern, z.B. Nordkorea,
die Einhaltung des NVV. Aber: Sie selbst brechen den Vertrag stindig. Nach
Artikel 6 des Vertrages miifiten die Atommaichte Verhandlungen mit dem
Ziel einer vollstindigen Abschaffung der Atomwaffen fithren. Dasaberleh-
nen sie ab. Aber auch eine unbefristete Verldngerung des NVV wiirde den
Sonderstatus der »offiziellen« Atommaichte festschreiben. Das Jahr 1995
gibtuns eine einmalige Chance, die Atomwaffenmichte zu iiberzeugen, daf
die Weitergabe von Atomwaffen auf Dauer nur durch ihre vollige Abschaf-
fung verhindert wird.

Wir fordern die Bundesregierung auf, Vorschlige fiir eine internationale
Konvention zur Abschaffung aller Atomwaffen zu machen.

Bisher unterstiitzen vierzehn Staaten einen Antrag der Weltgesundheitsor-
ganisation (WHO), der Internationale Gerichtshof (IGH) mége den Einsatz
von Atomwaffen fiir vélkerrechtswidrig erkldren. Die Bundesregierung ver-
sucht, eine Entscheidung zu verhindern.

Wir fordern die Bundesregierung auf, sich durch eine eigene Stellungnahme
im Sinne der WHO anzuschliefen.

In den vergangenen 50 Jahren erschiitterten bereits 1937 Atomexplosionen
unseren Planeten. WissenschaftlerInnen schitzen, daB3 die dabei freigesetz-
ten Radionukleide bis zum Ende dieses Jahrhunderts ca. 430000 Krebsopfer
verursachen werden; biszum Ende desndchsten Jahrhunderts werden es ca.
2.4 Millionen sein. Fiir die Perfektionierung der Massentétung wird stindig
an neuen Testmethoden geforscht.

Wirfordern die Bundesregierung auf, sofortfiirden Abschluf eines Atomtest-
stoppvertrages, der alle Formen der Tests und der Forschung fiir Atomwaffen
verbietet, einzutreten.

In den alten Bundeslandern gibt es weiterhin Atomwaffen, die auf Grund
der NATO-Doktrin sogarals erste von deutschem Boden aus eingesetzt wer-
den konnen.

Wir fordern die Bundesregierung auf, den Verzicht auf Atomwaffen ins
Grundgesetz aufzunehmen und Deutschland atomwaffenfrei zu machen.
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Deutschland
und die
Atomwaffen

nach der unbefristeten Verlangerung des
Nichtweiterverbreitungsvertrages (NV=-Ver-

trag)

Schriftliche Vorlage fiir die Tagung des
Dietrich-Bonhoeffer-Vereins in Kooperation
mit der Ev. Akademie Thiiringen am 27. Mai
1885

I. Der deutsche Atomwaffenverzicht
Die Bundesrepublik Deutschland hat - wie
eine Vielzahl anderer Staaten - auf Atom-

waffen verzichtet. Seit ihrem am 2. Mai
1975 wirksam gewordenen Beiltritt zZum
"Vertrag 1ilber die Nichtverbreitung von
Kernwaffen", ist sie wie Jjeder Nichtkern-
waffenstaat verpflichtet,

"Kernwaffen und sonstige Kernsprengkérper
oder die Verfiigungsgewalt dariiber von nie-
mandem unmittelbar oder mittelbar anzuneh-
men, Kernwaffen oder sonstige Kernspreng-
kérper weder herzustellen noch sonstwie zu
erwerben und keine Unterstiitzung zur Her-
stellung von Kernwaffen oder sonstigen
Kernsprengkdrpern zu suchen oder anzuneh-
men."

Der NV-Vertrag, dessen Geltungsdauer -
u.a. auf Betreiben der Bundesrepublik -
zundchst auf 25 Jahre befristet war, ist
am 11. Mai 1995 auf der Uberprifungs- und
Verliangerungskonferenz der Vertragsstaaten
in New York auf unbegrenzte Zeit verlan-
gert worden.!

Der durch den Beitritt zum NV-Vertrag be-
wirkte rechtsverbindliche deutsche Atom-
waffenverzicht geht weiter als die von der
Bundesrepublik Deutschland im Rahmen der
sog. Pariser Vertridge eingegangene vdlker-

1 vgl. Konferenz-Dokument NPT/Conf. 1995/L.
6 vom 8. Mai 1995: "... decides that
the Treaty shall continue in force indefi-
nitely”.

rechtliche Verpflichtung vom 23. Oktober
1954,

"Atomwaffen, chemische und biologische

Waffen in 1ihrem Gebiet nicht herzustel-
len".?

Denn die - nach wie vor wirksame - Atom-
waffenregelung von 1954/55 enth&alt neben
dem innerstaatlichen  Herstellungsverbot
keinen Verzicht auf3

= den Besitz von Atomwaffen,

- die Verfiligungsgewalt iber Atomwaffen,

- die Verwendung von Atomwaffen,

- die Herstellung von Atomwaffen auf dem
Gebiet anderer Staaten (flir Zwecke der
Bundesrepublik) .

Im sog. 2+4-Vertrag vom 1l2. September 1990
(BGBl. 1990 II S. 1318) hat die Bundesre-
publik Deutschland ihren sich aus dem NV-
Vertrag ergebenden vdlkerrechtlich wirksa-
men Verzicht

"auf die Herstellung und den Besitz von
atomaren, biologischen und chemischen Waf-

fen sowie auf die Verfigungsgewalt iiber
sie”

bekraftigt und erklart, "daB auch das ver-
einte Deutschland sich an diese Verpflich-
tungen halten wird."

Daraus wird vielfach geschlossen, die
"Atomwaffenfrage”™ sei fir Deutschland kein
Thema mehr.4 Stimmt dies?

2 vgl. Anlage I zum Protokoll Nr. III ("Uber
die Rustungskontrolle), BGBl. 1955 II. S.
266.

Lad

vgl. dazu Deiseroth, Atomwaffenverzicht
der Bundesrepublik - Reichweite und Gren-
zen der Kontrollsysteme, in: Archiv des
Volkerrechts (AVR) 1980, s. 113 ff., 115
ff.

(1Y

Dieses Argument wurde vielfach im Zusam-
menhang mit Antridgen im Bundestag zur Ver-
ankerung eines Atomwaffenverzichts im
Grundgesetz angefihrt; vgl. auch die AuBe-
rung von Bundesaufenminister Kinkel im
Vorfeld der New Yorker Verlangerungskonfe-
renz, der in einem Artikel in der
"Allgemeinen Zeitung Mainz" vom 1. April
1995 ausfiihrte: Deutschland habe
"v&lkerrechtlich verbindlich seit langem
ein fur alle Mal auf Massenvernichtungs-
waffen verzichtet. Das schenkt unserem Ap-
pell an andere eine besondere Glaubwirdig-

keit."”, vgl. Mitteilung des Auswartigen
Amtes fur die Presse Nr. 1028/95 vom 21.
Mdrz 1995.
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II. Die Lagerung von Atomwaffen in
Deutschland
1. Die Fakten

Die funf neuen Bundeslander und Berlin
sind atomwaffenfrei. Dies ist eines der
positiven Ergebnisse des 2+4-Vertrages
(Art. 5 Abs. 3 Satz 3) und der staatlichen
Vereinigung von BRD und DDR.

Diese Atomwaffenfreiheit gilt aber nicht
fiir die alten Bundesl&ander.

Die atomar bestiickten Mittelstreckenrake-
ten (Pershing II und Cruise Missiles) so-
wie die "nuklearen Artilleriegeschosse"
und die "Gefechtskopfe der bodengestiitzten
nuklearen Kurzstreckenraketensysteme" sind
zwar in den vergangenen Jahren aufgrund
der zwischen den USA und der fritheren So-
wjetunion abgeschlossenen Abriistungsabkom-
men aus ganz Deutschland und den anderen
Natostaaten abgezogen worden.

Auf dem Territorium Deutschlands (und den
anderen europdischen Staaten) lagern Jje-
doch nach wie vor Atomwaffen: atomar be-
stliickte Kurzstreckenraketen, die aus der
Luft wvon Flugzeugen abeschossen werden
kdnnen, sowie freifallende Atombomben
(sog. nukleare Flugzeugbewaffnung).

An ihren Abbau ist nicht gedacht. Sie sol-
len nach Auffassung der NATO und der deut-
schen Bundesregierung auf unabsehbare Zeit
weiterhin in Deutschland bleiben. Ihre ge-

naue Zahl und ihre Lagerorte werden - an-
ders als in Belgien - von den offiziellen
staatlichen Stellen geheimgehalten. Die

Bevolkerung soll sie nicht erfahren (vgl.
dazu u.a. die Erkldrung der Bundesregie-
rung vom 21. April 1993 wvor dem Deutschen
3undestag, Bundestagsdrucksache 12/4766 S.
2). Vielfach wird in der Offentlichkeit
davon berichtet, heute seien im europdi-
schen NATO-Bereich ca. 700 US-Atomwaffen
stationiert, darunter mdglicherweise 500
-n Deutschland. Diese amerikanischen Atom-
waffen stehen - in Friedenszeiten - unter
der alleinigen Verfligungsgewalt der US-
Regierung und der US-Kommandobehdrden.

Zinzu kommen noch die eigenen nationalen
iuklearstreitkrafte GroRbritanniens und
Trankreichs. Frankreich besalR im Jahre
1394 525 atomare Sprengkdpfe, GroRbritan-
~ien ca. 200. Ob GroBbritannien und Frank-
z2ich auch in Deutschland Atomwaffen gela-
zert haben, ist nicht bekannt.

2. NATO-Biindnispflicht?

Die SPD-Bundestagsfraktion hatte am 1. De-
zember 1993 einen Gesetzesentwurf in den
Deutschen Bundestag eingebracht, der u.a.
vorsah, in Artikel 26 des Grundgesetzes
einen Absatz 4 einzufiigen, der folgenden
Wortlaut haben sollte:

"Die Entwicklung, Herstellung, Lagerung,
Beférderung, das Inverkehrbringen, die
Aufstellung und Anwendung von atocmaren,
bakteriologischen, chemischen und anderen
Massenvernichtungswaffen sowie die Drohung
mit ihrer Anwendung sind verfassungswid-
rig. Sie sind unter Strafe zu stellen.
Bestehende Bindnisverpflichtungen bleiben
unberithrt." (Vgl. BT-Drs. 12/6323 S. 24).

Die Satze 1 und 2 des Vorschlags sind sehr
zu begriBen.

Was es mit dem (hier wunterstrichenen)
dritten Satz auf sich hat, ergibt sich aus
der Begriindung des Gesetzentwurfs. Diese
lautet:

"Satz 3 trdgt bestehenden Bindungen der
Bundesrepublik Deutschland aus der Biind-
nis- und Verteidigungskooperation in der
NATO und in Europa Rechnung, nach denen
auf ihrem Boden auch Atomwaffen gelagert
und von dort elngesetzt werden diirfen”.
(Vgl. BT-Drs. 12/6323, S. 24, rechte Spal-
te) .

Im Klartext heilt dies:

Die SPD geht davon aus, daBR "im Falle ei-
nes Falles" die auf deutschem Boden nach
wie vor noch gelagerten Atomwaffen (der
Atomméchte USA sowie evtl. Frankreichs und
Groflbritanniens) von hier aus eingesetzt
werden dirfen. Von deutschem Boden aus
sollen also Atomschldge weiterhin mdglich
bleiben.

III. Die geltende NATO-Strategie und der
NV-Vertrag

Obwohl der Kalte Krieg zu Ende ist und er-
klartermaRen eine nukleare milit&rische
Bedrohung nicht ({(mehr) besteht, halten die
USA und die anderen Atomwaffenmiachte an
der Notwendigkeit wvon Nuklearwaffen fest.
Die NATO und ihre Mitgliedsstaaten, die
Uuber Atomwaffen verfligen, treten zwar -
wie die aktuellen Konflikte um Irak und
Nordkorea sowie ihre Bemihungen im Zusam-
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menhang mit der New Yorker Verlangerungs-
konferenz gezeigt haben - erfreulicher-
weise fiir eine Fortgeltung und strikte
Einhaltung des NV-Vertrages ein.

Sie sind jedoch -~ ebenso wie in der Zeit
des Kalten Krieges - nicht bereit, auf die
Option des Einsatzes und sogar des Erst-
einsatzes von Atomwaffen durch die NATO
bzw. durch deren Atomwaffenmdchte zu ver-
zichten.

Auch die gegenwdrtige Staatsfiihrung RuB-
lands beansprucht seit 1993 nunmehr das
Recht zum atomaren Ersteinsatz.

Die Regierungen der NATO-Staaten und auch
die deutsche Bundesregierung lehnen er-
klartermaffen prinzipiell einen Verzicht
auf die Moglichkeit des Erst- oder 2Zweit-
einsatzes von Atomwaffen durch einen NATO-
Staat ab.

Die Bundesregierung hat vor dem Deutschen
Bundestag am 21. April 1893 hierzu aus-
dricklich erklart (vgl. BT-Drs. 12/4766 S.
3):

"Diese eurogestiitzten Nuklearwaffen haben
weiterhin eine wesentliche Rolle 1in der
friedenssichernden Gesamtstrategie des
Biindnisses, weil konventionelle Streit-
krdfte allein die Kriegsverhiitung nicht
gewdhrleisten kénnen Deshalb wird die
Bundesregierung nicht fiir den Abzug dieser
Waffen aus Deutschland oder Europa eintre-
ten. Ebenfalls wird die Bundesregierung
nicht fiir einen Verzicht auf die Option
der Allianz eintreten, ggf. Nuklearwaffen
als erste einzusetzen. ... Die Erkl&rung
des Verzichts auf die Moéglichkeit eines
Ersteinsatzes von Nuklearwaffen durch das
(NATO-) Biindnis wirde die Kriegsverhiitungs-
strategie aushéhlen. Die Moéglichkeit und
Fithrbarkeit konventioneller Kriege wiirde
zunehmen. "

Diese Haltung der NATO-Staaten ist mit
Art. VI des NV-Vertrages nicht vereinbar.

Art. VI des NV-Vertrages verpflichtet nam-
lich seit 1970 Jjede Vertragspartei, "in
redlicher Absicht Verhandlungen zu fihren
iber wirksame MaBnahmen"

(1.) "zur Beendigung des nuklearen Wett-
ristens in naher Zukunft" und

(2.) "zur nuklearen Abrilistung" sowie

(3.) "Uber einen Vertrag zur allgemeinen
und vollstandigen Abristung unter

strenger und wirksamer internationa-
ler Kontrolle."

Art. VI des NV-Vertrages verlangt mithin
mit volkerrechtlicher Verbindlichkeit wvon
allen Vertragsstaaten, namentlich gerade
von den Atomwaffen besitzenden Staaten,
"in redlicher Absicht" Verhandlungen mit
dem Ziel der "nuklearen Abriistung” und zur
"allgemeinen und vollstandigen Abristung"”
(gerade auch der Atomwaffen) unter stren-
ger und wirksamer internationaler Kon-
trolle zu fihren. Uber die Art und die
Dauer dieser Verhandlungen kénnen die Ver-
tragsstaaten streiten. Dagegen diirfen sie
das in Art. VI normierte Verhandlungsgebot
und Verhandlungsziel als solches nicht in

Frage stellen und nicht ignorieren:
"nuclear disarmament” (nukleare Abri~
stung). Anderenfalls sind sie vertragsbri-
chig. Ein grundsdtzliches Ablehnen von

Verhandlungen tiber einen vollst&ndigen
Verzicht auf Atomwaffen und das grundsatz-
liche weitere Beharren auf dem Besitz und
auf der Option des Einsatzes oder gar des
Ersteinsatzes dieser Waffen negiert die
zitierte verbindliche vdlkerrechtliche
Verpflichtung aus Art. VI des NV-Vertra-
ges.

Das Art. VI des NV-Vertrages allen Ver-
tragsstaaten, speziell des Atomwaffenstaa-
ten unter ihnen, Verhandlungen mit dem

vdlkerrechtlich verbindlichen Verhand-
lungsziel der "nuklearen Abristung"
("nuclear disarmament") sowie der

"allgemeinen und vollstandigen Abriistung
unter strenger und wirksamer internationa-
ler Kontrolle" aufgibt, folgt bereits aus
dem Wortlaut des Vertragstextes und ergibt
sich zudem aus Sinn und Zweck sowie der
Entstehungsgeschichte des NV-Vertrages.
Ferner wird dies durch die Beschliisse der
New Yorker Verlangerungskonferenz wvom 11.
Mai 1995 bestatigt. -

Die Ubliche Wortbedeutung von "nuclear
disarmament" beinhaltet nicht nur Schritte
zur "Verringerung" von nuklearer Ristung
(= Rustungsminderung), sondern schlieBt
auch die Abristung bis zum "Punkt Null"
(vollstandige nukleare Abriistung) ein.

Die UN-Generalversammlung hatte der Genfer
Abriistungskonferenz, die in den ©60er Jah-
ren tUber den NV-Vertrag zu verhandeln
hatte, Leitlinien vorgelegt, in denen es
heift, der NV-Vertrag

should be a step towards '"general and com-
plete disarmament and, mere particularly,
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nuclear disarmament” (UNGA Resolution 2028
of Now. 19, 1965).

Der in den Genfer Verhandlungen schlieB-
lich ausgehandelte Vertragstext basierte
auf einem Vorschlag der mexikanischen De-
legation wvom 19. September 1967, der die
Verpflichtung der Atomwaffenstaaten zu
schnellen und entschlossenen Verhandlungen
iber weitere Abkommen nicht nur Uber das
Verbot von Nukleartests, sondern auch iiber
den Verzicht auf die Produktion von Atom-
waffen, die Liquidation der bestehenden
Atomwaffenlager sowie die Beseitigung al-
ler Nuklearwaffenarsenale einschlieBlich
ihrer Tragersysteme enthielt.>

Ahnliche Formulierungsvorschlage  wurden
seinerzeit von den Delegationen Brasili-
ens, Indiens, Burmas, Rumdniens und der
Schweiz vorgelegt.

Art. VI des NV-Vertrages wurde zwar 1in
seiner Endfassung weniger konkret formu-
liert. An der zentralen Verpflichtung zu
Verhandlungen mit dem verbindlichen Ziel
vollstéandiger nuklearer Abriistung wurde
jedoch nicht geriittelt.

Die auf der New Yorker Verlangerungskonfe-
renz im Mail 1995 gefaBten Beschliisse haben
die Verpflichtungen aus Art. VI NV-Vertrag
bestatigt. In der "Verlangerungs-Resolu-
tion" wvom 11. Mai 1995 hat die Konferenz
die "ultimate goals of the complete elimi-
nation of nuclear weapons" (und der voll-
stdndigen Abriistung unter strikter und
effektiver internationaler Kontrolle) be-
kraftigt. Zudem hat sie in der am gleichen
Tage des weiteren verabschiedeten Resolu-
tion 1Uber "Grunds&dtze und Ziele der nu-
klearen Nicht-Weiterverbreitung und Abri-
stung" u.a. die Verpflichtung der Atomwaf-
fenstaaten aus Art. VI NV-Vertrag aus-
dricklich Dbestatigt, "systematische und
fortschreitende Bemithungen (zu unterneh-
men), Nuklearwaffen weltweit zu reduzieren
mit dem schlieRlichen Ziel, Jjene Waffen
{(ganzlich) =zu eliminieren".®

35 Vgl. ACDA, Documents on Disarmament, 1967,
S. 394 £.

5 "...(4) The achievement of the following
measures is important in the full realisa-
tion and effective implementation of ar-
ticle VI, including the programme of acti-
on as reflected below:

(c) The determined pursuit by the nuclear-
weapon States of systematic and progressi-
ve efforts to reduce nuclear wapons glo-
bally, with the ultimate goal of elimina-
ting those weapons, and by all States of
general and complete disarmament under
strict and effective international con-

Zusammenfassend laBRt sich damit sagen:

Die grunds&tzliche Ablehnung von Verhand-
lungen Uber einen vollstindigen Verzicht
auf Atomwaffen ist - ebensc wie das prin-
zipielle Beharren auf dem weiteren Besitz
sowie auf der prinzipiellen Option eines
Einsatzes von Atomwaffen - ein schwerwie-
gender vdlkerrechtlicher Vertragsbruch.
Dies gilt nicht nur fiir die NATO-Atomwaf-
fenstaaten USA, Grofbritannien sowie fir
Frankreich.

In gleicher Weise gilt dies selbstver-
standlich fir andere Atomwaffen-Staaten
auBerhalb der NATO, die - wie z.B. RuRland
in der Nach-Gorbatschow-Ara - auf dem wei-
teren Besitz von Atomwaffen prinzipiell
beharren, an der Option ihres Einsatzes
"im Fall des Falles"™ festhalten und sich
bisher prinzipiell weigern, "in redlicher
Absicht"™ Verhandlungen mit dem Ziel der
vollstandigen nuklearen Abristung =zu fih-
ren.

Staaten, die diesen Vertragsbruch billigen
und unterstiitzen, verhalten sich selbst
vélkerrechtswidrig.

Iv. "Nukleare Teilhabe" der Bundesrepu-
blik im Rahmen der NATO

Nach der vom Bundesministerium der Vertei-
digung (BMVg) am 12. Juli 1994 vorgelegten
"Konzeptionellen Leitlinie zur Weiterent-
wicklung der Bundeswehr" (im folgenden:
KL), die zwischenzeitlich auch vom Bundes-
kabinett gebilligt worden ist, soll die
Bundeswehr kiinftig aus “"Hauptverteidi-
gungskraften" und "Krisenreaktionskriaften"
bestehen. Die Krisenreaktionskrafte der
Bundeswehr sollen mnach der KL eingesetzt
werden

- 1in der Landesverteidigung

- in NATO und WEU zur Krisenbewdltigung
und Konfliktverhinderung sowie zur Ver-
teidigung

= im Rahmen der Vereinten Nationen und

= der KSZE (Eins&tze "im gesamten Spek-
trum ven humanitdren MaBnahmen bis hin
zu milit&rischen Einsdtzen nach der
Charta der Vereinten Nationen").

Zu diesem Zweck miissen, so heiBt es in den
KL, "schnell einsetzbare und verlegefahige
Krafte vorgehalten werden", u.a.

troll.” Vgl. Konferenzdokument NST/Conf
1995/L. 5, vom 9. Mai 1995.
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"in der Luftwaffe 6 fliegende Staffeln fiir
Luftangriff, Luftverteidigung, Aufkl&drung
und nukleare Teilhabe” (vgl. ebd. S. 7).

"Nukleare Teilhabe" bedeutet nach einer
von der Wochenzeitung "Die Zeit" zitierten
diesbezliglichen Stellungnahme des Bundes-
verteidigungsministeriums eine "breite
Teilhabe in der kollektiven Verteidigungs-
planung involvierter eurcopadischer Biindnis-
partner an nuklearen Aufgaben", wobei wvon
Seiten der Bundeswehr u.a. "eine begrenzte
Anzahl von Tornado—-Flugzeugen als Trdger-
systeme dem Biindnis zur Verfigung" ge-
stellt werden (vgl. Die Zeit wvom 12. Au-
gust 1894, S. 4).

Im Klartext heiflit dies:

Die Bundeswehr wird mithin darauf einge-
stellt, daB im Rahmen ihrer "Krisen-reak-
tionskrafte" u.a. "schnell einsetzbare und
verlegefihige" fliegende Staffeln der Bun-
desluftwaffe mit Tornado-Flugzeugen vorge-
halten werden, die als Element der
"nuklearen Teilhabe" der Bundeswehr als
nukleare Trdgersysteme Verwendung finden
sollen.

Wie dargelegt, ist nun aber nach Art. II

des NV-Vertrages Jjeder Nichtkernwaffen-
staat und damit auch Deutschland
"verpflichtet, Kernwaffen oder sonsti-

ge Kernsprengkérper oder die Verfligungsge-
walt dariliber von niemandem unmittelbar
oder mittelbar anzunehmen." Im 2+4-Vertrag
vom 12. September 1890 hat Deutschland
diesen Atomwaffenverzicht "bekraftigt und
erklart .y daB auch das vereinte
Deutschland sich an diese Verpflichtungen
halten wird."

Wenn nun entsprechend der neuen
"Konzeptionellen Leitlinie zur Weiterent-
wicklung der Bundeswehr" filir einen Nuklea-
reinsatz von NATO-Bundnispartnern deutsche
Tornado-Flugzeuge mit deutschen Piloten
"als nukleare Tragersysteme” zur Verfiligung
gestellt werden, stellt sich die zwingende
Frage, ob dann nicht deutsche Hoheitstréa-
ger zumindest mittelbare Verfiigungsgewalt
ilber Atomwaffen haben (werden). Wenn ein
deutsches Tornado-Flugzeug fir einen Nu-
kleareinsatz im Rahmen der NATO mit Atom-
waffen beladen und in den Einsatz ge-
schickt wird, haben deutsche Hoheltstrager
Atomwaffen in ihrem Besitz und verfiligen
dariiber. Wie soll sich dies und wie sollen
sich darauf gerichtete Planungs- und Vor-

bereitungshandlungen mit dem vdlkerrecht-
lich wirksamen deutschen Atomwaffenver-
zicht vertragen?

Unabhidngig davon stellt sich die allge-
meine Frage, ob ein Einsatz von Atomwaffen
Uberhaupt mit dem geltenden Voélkerrecht
vereinbar ist.

v. Vélkerrecht und der Einsatz wvon
Atomwaffen
1. Atomwaffengefahren

Auch heute nach dem Ende des Kalten Krie-
ges und dem Ende des Ost-West-Konflikts
gibt es Zehntausende von Atomwaffen. Zwar
beschrankt der NV-Vertrag den Besitz von
Atomwaffen auf die fiunf Nuklearm&chte USA,
GroBbritannien, Frankreich, China und die
Sowjetunion. Bereits die Auflésung der So-—
wjetunion hat jedoch zu einer Aufsplitte-
rung des Nuklearwaffenbesitzes gefihrt,
der gerade auch von den Atcmwaffenmachten
mit Recht als hochgefadhrlich angesehen
wird.

Atomwaffen stellen - objektiv betrachtet -
in mehrfacher Hinsicht eine aktuelle Be-
drohung fir Mensch und Natur dar.

Die UN-Generalversammlung hat in zahlrei-
chen Beschliissen jeweils mit grofRer Mehr-
heit zum Ausdruck gebracht, dall "der Ein-
satz von nuklearen und thermonuklearen
Waffen gegen den Geist, den Wortlaut und
die Ziele der Vereinten Nationen verstoRt
und dadurch eine direkte Verletzung der
Charta der Vereinten Nationen darstellt".?
Ferner hat sie wiederholt festgestellt,
"daB die Existenz und der Einsatz wvon Nu-
klearwaffen die groRte Bedrohung fiir das
Uberleben der Menschheit" sind.$

Bereits die Produktion von Atomwaffen to-
tet; zu denken ist vor allem an die strah-
lengeschadigten Bergleute, deren Schicksal
kaum einen interessiert. Die Beschaftigten
in den Labors und Nuklearfabriken tragen
gesundheitliche Risiken, die bisher nie-
mand genau abschdtzen kann. Unzahlige Men-

7 Vgl. u.a. Resolution der Generalversamm-
lung zu Nuklearwaffen von 1861 Res. 1653
(XVI); bekraftigt u.a. durch die Resoluti-
on 45/59 A wvon 1990.

8 Vgl. u.a. die in der vorstehenden FuBnote
zitierte Resolution 45/59 A von 1890, u.a.
abgedruckt in: Nicholas Grief, Volkerrecht
gegen Atomwaffen, Projekt Internationaler
Gerichtshof, Marburg, 1993, S. 39 f.
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schen wurden (und werden?) in der friheren
Sowjetunion und in den USA, aber auch in
den Testgebieten sonst als
kaninchen" miRbraucht.

"Versuchs-

Zudem sind mit der Lagerung, dem Transport
und der Dislozierung von Atomwaffen un-
leugbare Unfallrisiken verbunden.

Die Drohung mit dem Einsatz von Atomwaffen
stellt das unveraduBerliche Recht der Men-
schen auf Leben in Frage. Atomwaffen sind
stets potentielle Zielobjekte: fiir terro-
ristische Aktivisten, aber auch ggf. fir
préaventive oder reaktive militarische
Schl&ge anderer Miachte.

Die Gefahr eines Atomkrieges aus Versehen
(durch technisches oder menschliches Ver-
sagen) kann nicht ausgeschlossen werden.
Die Weltgesundheitscrganisation (WHO) und
die Vereinten Naticnen (UN) haben zu den
Auswirkungen und Folgen einer mit Atomwaf-
fen gefiihrten Auseinandersetzung oder ei-
nes Krieges mehrere wichtige Studien vor-
gelegt, die uns wissen lassen: Im Falle
ihres Einsatzes koénnen Atomwaffen zu kata-
strophalen Schéden, ja zu einer voélligen
Vernichtung des menschlichen Lebens und
der Zivilisation auf unserem Planeten fih-
ren. Bestritten wird des wvon kaum jeman-
dem. Dennoch wird an Atomwaffen festgehal-
ten.

2. Voélkerrechtswidrigkeit eines Einsat-
zes von Atomwaffen

Es spricht vieles dafir, daB Jjedenfalls
der Einsatz von Atomwaffen vélkerrechts-
widrig ist. Denn nach geltendem (Kriegs-)
Vdlkerrecht 1ist der Einsatz veon Waffen
oder Kriegstaktiken verboten,

= die geeignet sind, lberfliissige Verlet-
zungen und unndtige Leiden zu verursa-
chen®

- die dazu bestimmt sind oder wvon denen
erwartet werden kann, daB sie ausge-
dehnte, langanhaltende und schwere

[\e]

Vgl. Art. 23e der Haager Landkriegsordnung
(HLKO) wvom 18. Oktober 1907, abgedr. in
Berber, Volkerrecht, Dokumentensammlung,
Band II, 1967, S. 1892; wvgl. auch Art. 35
Abs. 2 des I. Zusatzprotokolls zu den Gen-
fer Konventionen von 1977 (im folgenden:
ZP I 1977).

Schdden der natiirlichen Umwelt verursa-
chen,10

= die unterschiedlos Zivilpersonen und
Soldaten, Kombattanten und Nicht-Kom-
battanten, treffen,!l

= die das Territorium neutraler Staaten
verletzen.!?

AuBerdem ist die Verwendung von ersticken-
den, giftigen oder &hnlichen Gasen oder
entsprechenden Flissigkeiten, Materialien,
Vorrichtungen oder Waffen verboten.!3

SchlieBlich sind Waffeneinsatze und mili-
tdrische Mafnahmen verboten, bei denen
"damit zu rechnen ist", daB sie "auch Ver-
luste an Menschenleben unter der Zivilbe-
volkerung, die Verwundung von Zivilperso-
nen, die Beschadigung ziviler Objekte oder
mehrere derartiger Folgen zusammen" verur-
sachen, die "in keinem Verhdltnis zum er-

10 Vgl. Art. 35 Abs. 3 ZP I 1877; zur vdlker-
rechtlichen Verbindlichkeit der Vorschrif-
ten der Zusatzprotokolle von 1977, die al-
lerdings ohne ganz Uberwiegend Vélkerge-
wohnheitsrecht kodifizieren, vgl. u.a.
Horst Fischer, Der Einsatz von Nuklearwaf-
fen nach Art. 51 des I. Zusatzprotokolls
zu den Genfer Konventionen wvon 1949, Rer-
lin, 1985, S. 100 ff.; vgl. auch Vélker-
recht und nukleare Abschreckung, 1988
(Heft 65-67 der Zeitschrift Militdrpolitik
Dokumentation), S. 11 ff., m.w.N.; Knut
Ipsen, ebd. S. 57 ff.; Henri Meyrowitz,
Europa-Archiv 1981, 689 ff.

11 Art. 48 ZP I 1877, der insoweit Vdlkerge-
wohnheitsrecht kodifiziert, wvgl. dazu u.a.
Ipsen/Fischer in: Ipsen, Vdlkerrecht, 3. —
Aufl., 1990, S. 1034 ff.; Eberhard Menzel,
Legalitdt oder Illegalitat der Anwendung
von Atomwaffen, 1960, S. 53 ff., m.w.N.

12 Vgl. Art. 1 des Haager Abkommens
"betreffend die Rechte und Pflichten der
neutralen Mdachte und Personen im Falle ei-
nes Landkriegs”, der normiert: "Das Gebiet
der neutralen Machte ist unverletzlich.”
RGB1. 1910, 151, wvgl. Ipsen/Fischer,
a.a.0., S. 1058 ff., m.w.N.

13 Dies ist ein allgemeiner Grundsatz des
Vdélkerrechts, vgl. dazu u.a. Ip-
sen/Fischer, in: Ipsen, a.a.0., S. 1028
ff., m.w.N.; Menzel, a.a.0., S. 35 ff.
m.w.N.; vgl. Art. 23a HLKO sowie das Gen-
fer Protokoll Uber das Verbot der Verwen-
dung von erstickenden, giftigen oder &hn-
lichen Gasen sowie von bakteriologischen
Mitteln in Kriegen vom 17. Juni 1925, RG-
Bl. 1925 II1, s. 173.
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warteten und unmittelbaren milit&rischen
Vorteil stehen".l4

Die Mehrzahl der V&lkerrechtler teilt -
soweit bislang ersichtlich!® - diese Auf-
fassung. Allerdings halten die Atomwaffen-
machte und die meisten ihrer Verbiindeten
sowie einzelne Volkerrechtler dennoch ei-
nen Einsatz von Atomwaffen als Repressalie
und auch die Androhung eines solchen Ein-
satzes (aus Griinden der "Abschreckung")
unter bestimmten Umst&nden fir zuléssig.16

Angesichts dessen kommt einer Kl&rung die-
ser hochkontroversen Frage durch den In-
ternationalen Gerichtshof groBe Bedeutung
zu. Die notwendigen Schritte sind bereits
eingeleitet.

VI. Die Verfahren vor dem Internationa-
len Gerichtshof in Den Haag und das
Verhalten der Bundesregierung

1. Der Antrag der Weltgesundheitsorganisa-
tion (WHO)

Die Weltgesundheitsorganisation (WHO) in
Genf hat im Mai 1993 beim Internationalen

Gerichtshof ("Weltgerichtshof™) - im fol-
genden: IGH - nach Art. 96 der UN-Charta
ein Rechtsgutachten "advisory opinion") zu

der Fragen angefordert:

"Wire im Hinblick auf die Folgen fir Ge-
sundheit und Umwelt der Gebrauch von Atom-
waffen im Krieg oder in einem anderen In-
ternationalen Konflikt durch einen Staat
eine Verletzung der vélkerrechtlichen Ver-~
pflichtungen einschlieBlich der WHO-Ver-
fassung?"”

14 vVvgl. Art. 51 Abs. 5 b 2P I 1877.

15 Vvgl. dazu u.a. die Zusammenstellung bei
Eberhard Menzel, Legalit&t oder Illegali-
tit von Atomwaffen, Tubingen, 1960; ders.
Atomwaffen und vélkerrechtlichen Kriegs-
recht, in: Kewenig (Hrsg.), Abschreckung
und Entspannung, Berlin, 1977, S. 148 ff.;
Daubler, Stationierung und Grundgesetz,
1982, s. 39 ff., 56 ff.; S. K. Kapoor, In-
ternational Law, 9 th ed., Allahabad,
1992, 723 ff.; N. Singh/E. Mc Whinney,
Nuclear Weapons and Contemporary Interna-
tional Law, Martinus Nijhoff, Leiden, 2nd
ed., 1988; C.G. Weeramantry, Nuclear We-
apons and Scientific Responsibility, New
Hamshire, 1987.

16 Vgl. dazu u.a. Kimminich, Der Schutz der
Menschen in bewaffneten Konflikten, Mun-
chen, 1979, S. 266; Meyrowitz, in: NZWehR
28 (1986), S. 189.

Mit anderen Worten: Die Weltgesundheitsor-
ganisation will endlich geklart sehen, ob
ein Einsatz von Atomwaffen in einem Krieg
oder in einem anderen Internationalen Kon-
flikt gegen geltendes Volkerrecht versto-
Ben wiirde (vgl. Document WHA 46.40 - vom
14. Mai 1993).

Der BeschluBR der Weltgesundheitsorganisa-
tion erfolgte mit groBer Mehrheit, aller-
dings gegen die Stimmen der Atomwaffen-
mdchte und auch der deutschen Delegation.
Die deutsche Bundesregierung hat sich im
Verein mit ihren Verbiindeten intensiv be-
miht, die Anforderung eines solchen
Rechtsgutachtens zu verhindern.

Zwischenzeitlich haben die Atomwaffenstaa-
ten und ihre Verbindeten - bislang jedoch
ohne Erfolg - wversucht, die WHO zur Rick-
nahme ihres Antrages auf Erstattung eines
solchen Rechtsgutachtens durch den Inter-
nationalen Gerichtshof 2zu bewegen. Unge-
achtet der groBen Pressionen, die die
Atomwaffenstaaten und ihre Verblndeten
ausgelbt haben, haben zahlreiche Staaten
zwischenzeitlich bis zu dem vom IGH ge-
setzten Termin am 10. Juni 1994 positive
Stellungnahmen abgegeben, darunter Irland,

WeiBruBRland, Schweden, Kasachstan, Li-
tauen, Mexico, Moldavien, Neuseeland,
Nordkorea, Papua Neuguinea und die
Ukraine.

Die deutsche Bundesregierung hat in ihrer
im Juni 1994 gegeniiber dem IGH abgegebenen
Stellungnahme ausdriicklich bestritten, daB
die Weltgesuncdheitsorganisation berechtigt
ist, ein solches Rechtsgutachten beim In-
ternationalen Gerichtshof anzufordern. Sie
meint, ebenso wie die Regierungen der
Atcomwaffenstaaten, der Antrag sei unzulds-
sig. Zum zweiten vertritt die Bundesregie-
rung in ihrer Stellungnahme die Auffas-
sung, daR der Einsatz von Atomwaffen wie
der Einsatz jeder anderen Waffe vdlker-
rechtlich in Ausibung des naturgegebenen
Rechts auf individuelle oder kollektive
Selbstverteidigung gegen einen bewaffneten
Angriff =zuldssig sei; nur "Angriffe auf
die Zivilbevdélkerung als solche”™ seien
stets verboten.

Diese Haltung der Bundesregierung ist kri-
tikbediirftig. Warum tré&gt die Bundesregie-
rung nicht dazu bei, daB diese ihre Hal-
tung vom Internationalen Gerichtshof iber-
pruft wird?
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2. Gutachtens-Anforderung durch die UN-
Generalversammlung

Trotz heftigen Widerstandes der Atomwaf-
fenmdchte und ihrer Verbilindeten hat zwi-
schenzeitlich am 15, Dezember 1834 auch
die Generalversammlung der Vereinten Na-
tionen ebenfalls die Einholung eines
Rechtsgutachtens nach Art. 96 der UN-Char-
ta beim Internationalen Gerichtshof in Den
Haag beschlossen: Die Bundesregierung hat
in enger Abstimmung mit den Regierungen
Frankreichs, der USA und GroBbritanniens
u.a. durch einen Geschiéftsordnungsantrag
bis zuletzt wversucht, einen solchen Be-
schluf3 der UN-Generalversammlung zu ver-
hindexn. Trotz allem wurde dann dieser
BeschluB der Generalversammlung mit 78 Ja-
Stimmen gegen 43 Nein-Stimmen (bei 38 Ent-
haltungen) gefaBt.

Die Gutachtens-Frage der UN-Generalver-
sammlung geht iber diejenige der Weltge-
sundheitsorganisation hinaus. Die UN-Gene-
ralversammlung legt dem Internationalen
Gerichtshof die Frage vor, ob der Einsatz
und die Anordnung des Einsatzes von Atom-
waffen gegen geltendes Volkerrecht ver-
stoBt.

Es wdre sehr zu winschen, wenn der Deut-
sche Bundestag und die deutsche Offent-
lichkeit sich &hnlich wie die Parlamente
anderer Staaten endlich mit diesen beim
Internationalen Gerichtshof in Den Haag
eingeleiteten Verfahren beschiaftigen wiir-
den. Gelegenheit dazu besteht beispiels-
weise im Zusammenhang mit den vom Inte-
rnationalen Gerichtshof wvon allen Mit-
gliedsstaaten angeforderten Stellungnahmen
zum Gutachtenbegehren der UN-Vollversamm-
lung. Dazu hat der IGH eine Frist bis zum
20. Juni 1995 gesetzt.

Die in den genannten beiden Verfahren vom
Internationalen Gerichtshof demndchst zu
treffenden Entscheidungen haben weitrei-
chende Bedeutung gerade auch fliir die gel-
tende NATO-Strategie, die nach wie vor an
der M8glichkeit eines Einsatzes oder gar
eines Ersatzeinsatzes von Nuklearwaffen
festhalt. Wirde der Internationale Ge-
richtshof den Einsatz wvon Atomwaffen
und/oder die Androhung des Einsatzes von
Atomwaffen flr volkerrechtswidrig erkla-
ren, kdnnte die geltende NATO-Strategie
nicht mehr aufrechterhalten werden. Glei-
ches wiirde flur die Nuklearstrategien der
anderen Atomwaffenmachte gelten. SchlieR-

lich ware dann auch kein Raum mehr fiir
eine weitere Stationierung von Atomwaffen
auf deutschem Boden.

Dieter Deiseroth

Hans-Michael Empell

Nuklearwaffeneinsatze und humanitires
Volkerrecht

Nie Anwendbarkeit des I. Zusatzprotokolls
zu den Genfer Konventionen von 1949 auf
Nuklearwaffeneinsétze

Mit einem Vorwort von Friedhelm Solms
Texte und Materialien der FFRST, Reihe A,
Nr. 40, Heidelbhergyg, August 1993,215 Seiten
ISBN: 3-R8257-039-3 DM 23,-

NDie Untersuchung von Hans-Michael Empell,
die aus dem Forschungsbereich "Frieden und
V3lkerrecht" der F®ST hervorgegangen ist,
behandelt das Probhlem der Vereinbarkeit
von Nuklearwaffeneinsdtzen mit dem humani-
tdren Kriegsvdlkerrecht und insbhesondere
mit denjenigen seiner Bestimmungen, die
den Schutz der ZivilbevAlkerunyg vor den
Auswirkungen militdrischer Finsdtze
betreffen.

Die Publikation wendet sich zum einen an
Experten des VAlkerrechts, Der Autor
untersucht die Vorgeschichte und den Ab-
lauf der "Diplomatischen Konferenz" (Genf,
1974-77), auf der das I. 7Zusatzprotokoll
zu den Genfer Konventionen von 1949 ausge-
arbeitet wurde, und analysiert die
Debhatten zur Frage der Nuklearwaffen.

Zum anderen wendet sich die Publikation an
die friedenspolitisch interessierte
Offentlichkeit. Die Bedeutung des V&lker-
rechts fir die %ivilisierung der inter-
nationalen Beziehungen wird in der Offent-
lichkeit und auch in der Friedensforschung
hdufig unterschdtzt. Nach der Auflfsung
des Ost-West-Gegensatzes ist die Bedeutung
des VAlkerrechts sogar noch gestiegen., Fin
glohaler Nuklearkrieg erscheint heute zwar
als nahezu ausgeschlossen. Die Gefahr des
Einsatzes von Nuklearwaffen und anderen
Massenvernichtungsmitteln ist abher nicht
gehannt und der Schutz der 7ivilbev®lke-
rung in bewaffneten Konflikten alles
andere als gesichert.

7Zu bestellen bhei:

Forschungsstédtte der Fvang. Studiengemein-
schaft

Schmeilweg 5, 629118 Heidelherg

Tel: 06221-91220; Fax: 06221-167257
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KREFELDER MEMORANDUM
ZUM FRIEDEN AUF DEM BALKAN

Seit Jahren tobt der Krieg im ehemaligen Jugoslawien, und es gibt keine Aussicht auf einen
soliden Frieden, in dem die Vélker auf dem Balkan in Sicherheit miteinander leben.

Viele Menschen fiihlen sich angesichts der jugoslawischen Tragédie machtlos, denn sie sehen
keinen Ausweg. Das hier vorgelegte Memorandum will beitragen, aus dieser Ohnmacht zu
befreien.

Das jugoslawische Ungliick beweist, dal Gewalt nicht mit Gewalt beantwortet werden darf,
weil so immer neue Gewalt erzeugt wird. Zu lernen ist eine Kunst des Friedens, die Kunst,
friedfertig beizutragen, dal Vernunft siegt. Dafiir gibt es keine Fristen und keine Ultimaten.
Auch wir sehen keinen vorab festzulegenden Weg, vertreten aber klare Grundsétze und Forde-
rungen an die Politik:

1. Umfassende Hilfe fiir alle Menschen in Not, gleich auf welchem Territorium im ehemaligen
Jugoslawien, muf3 an erster Stelle stehen. Es ist nicht linger hinnehmbar, daf sich der UN-
Generalsekretiir mit Militdrexperten umgibt und iliber Befehlsketten von Militiirs verhandelt,
anstatt die Vertreter aller internationalen Hilfsorganisationen zusammenzurufen und ein Kon-
zept der Hilfe zu erarbeiten, die zur Zeit bei weitem nicht ausreicht. Hier sind auch mehr In-
itiativen der Bundesregierung gefragt.

2. Leitgedanke aller Politik gegeniiber dem ehemaligen Jugoslawien kann nur sein, daf die
Losung des Knduels von Konflikten von den beteiligten Volkern selbst gefunden werden mufB.
Weder ihre Feindschaften noch die Unmenschlichkeiten der Auseinandersetzungen kénnen
ein Eingreifen von auflen begriinden. Sie zu {iberwinden, ist die historisch-kulturelle Aufgabe
der Volker auf dem Balkan, die zuletzt fiir Jugoslawien der Tito-Staat in Angriff genommen,
aber nicht zu Ende gefiihrt hat. Gegen den freien Willen auch nur einer Konfliktpartei wird ein
Friedensplan von auBen keinen Bestand haben. Ein Friedensdiktat der Groméchte kann kei-
nen dauerhaften Frieden stiften.

3. Die Parteien und alle Krifte auf dem Territorium des ehemaligen Jugoslawien, die sich
aktiv fiir ein Ende der kriegerischen Auseinandersetzungen und fiir ein friedliches Zusammen-
leben der Vilker einsetzen, sind mit allen verfiigbaren friedlichen Mitteln, gerade auch aus
offentlichen Mitteln und Fonds der Européischen Union, zu férdern. Es kommt darauf an, den
friedenswilligen Kriéften der jugoslawischen Voélker endlich mehr Aufmerksamkeit zu schen-
ken. Sie diirfen nicht ldnger in der Politik und den Medien ignoriert bletben.
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4. Ein rigoroses Waffenembargo gegeniiber dem gesamten ehemaligen Jugoslawien ist not-
wendig. Seine strikte Einhaltung mu8) 6ffentlich kontrolliert werden.

5. Die Menschen im ehemaligen Jugoslawien brauchen die Aussicht auf eine bessere Zukunft,
damit sie sich ermutigt fithlen, ihre Machthaber zu zwingen, die Waffen schweigen zu lassen.
Hier kann ein europdischer Plan uneigenniitziger Hilfe beim Wiederaufbau und bei der euro-
paischen Integration aller Regionen des Landes helfen. Ein solcher Plan ist als groBes volker-
verbindendes Werk der Solidaritét zu popularisieren, das am Ende dieses von Kriegen erschiit-
terten Jahrhunderts der Menschheit ein Zeichen erfiillbarer Hoffnung setzt.

6. Nach Jugoslawien gerichtete Funk- und Fernsehsender soliten den Geist der Verstindigung
fordern und den Kriegsideologien und der Verhetzung entgegentreten. Die finanziellen und
technischen Voraussetzungen fiir eine solche Arbeit der Medien hat die Europidische Union zu
schaffen. In den Medien muf} SchluB sein mit Pauschalverurteilungen und Schwarz-Weil}
Darstellungen, mit denen eine neue Ost-West-Konfrontation nahegelegt wird.

7. Menschen, die im ehemaligen Jugoslawien desertieren, miissen in unserem Land Zuflucht
finden konnen.

8. Sitz und Stimme muB allen jugoslawischen Staaten in internationalen Organisationen ge-
wihrt werden, vor allem in der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa
(OSZE), damit Wege der gewaltfreien Konfliktbeilegung wie der Schiedsgerichtsbarkeit ge-
gangen werden konnen.

9. Der Brand auf dem Balkan ist zum Zeichen einer Krise der UNO geworden. Sie zu iiber-
winden wire ein Schritt nach vorn in den Weltverhiltnissen: Die UNO muB voranentwickelt
werden zu einem Forum gleichberechtigter Staaten, was sie angesichts der Dominanz des
Sicherheitsrates bisher nicht gewesen ist. Sie muf} sich auf den politischen Dialog besinnen,
anstatt sich zunehmend militérischen 6berlegungen hinzugeben.

10. Die UN-Blauhelme diirfen keinesfalls in die Rolle einer Kriegspartei geraten oder gedringt
werden. Wenn sie neutral bleiben, ist auch ihr moglicher Abzug gefahrlos. Fremde Truppen,
auch die der NATO oder der Westeuropdischen Union WEU haben auf dem Balkan nichts zu
suchen. Jeder Kampfeinsatz deutscher Truppen im ehemaligen Jugoslawien hat zu unterblei-
ben. Soweit er durch Entsendung vorbereitet ist, sind die deutschen Einheiten zuriickzuholen.

Wie kommt es, daB3 dieses einleuchtende Programm nicht in die Tat umgesetzt wird? Wo sind
die Widersténde, es auch nur zu diskutieren? Es gibt nur eine Erkldrung: Es sind die alten Bal-
kan-Rivalititen zwischen den GroBmichten, zu denen auch Deutschland zihlt. Es ist eine auf
Prestige und Eitelkeiten bedachte Politik, die sich internationalen Einflufl und Militdrprisenz
zu sichern sucht und sich in bestehende nationale Konflikte einnistet.
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Was wir dagegen vorschlagen, ist eine Wende heraus aus der Sackgasse militirischen Freund-
Feind-Denkens, in der sich die Politik immer weiter hilflos verfangen hat. Wir fordern auf, die
Grundsitze, die wir hier vorlegen, 6ffentlich zu erértern. Sie enthalten die Moglichkeit des
Friedens und 16sen die Fesseln, die die Regierung mit ihrer tiglichen Propaganda sich selbst
und der offentlichen Meinung auferlegt.

Einem Willen zum Frieden werden friedliche Mittel nie erschopft sein.

Krefeld und Meerbusch im September 1995

VerfaBt von:

Dr. med. Hans Brender, Krefeld; Ulrich Doerkes, Handwerker, Tonisvorst; Stelan Hagemes, Zivildienstleistender,
Krefeld; Albert Koolen, Priester, Krefeld; Johann-Albrecht Lenkait, Marketing-Assistent und Luz Maria Destéfano
de Lenkait, Diplomatin a.D., Rechtsanwiltin, Meerbusch. .

ERSTUNTERZEICHNER

Krefeld und Umgebung

HERMANN ADAMS, Chemie-Ingenieur, Krefeld; BERNHARDT BEIER, Journalist, Krefeld; MIA BOHMER,
Industriekauffrau, Krefeld; BIRGIT BOOS, Druckvorlagenherstellerin, Krefeld; LOTTE BUSCHKENS, Lehrerin,
Krefeld; CIRO COZZUTO, Kaufmann, Krefeld; BRUNHILDE DAHN, Journalistin, Krefeld; HERIBERT
DEMMER, Buchfiihrungshelfer, Krefeld; Dr. ADOLF DUPPENGIESSER, Regional-Dekan, Krefeld; KLAUS
DUSSELBERG, Verleger, Krefeld; GOTTFRIED ESSER, Lehrer, Krefeld; Dr. EUGEN GERRITZ, MdL a.D.,
Krefeld; EMIL GOHTZ, Maurer, Kempen; JO GREYN, Sozialarbeiter, Krefeld; MARITA HENDRICKSEN,
Chemiefacharbeiterin, Krefeld; RONALD HOHL, Kaufmann, Kerken; GERD-DIETER HUNSELER, Techniker,
Meerbusch; KARL-HEINZ KAMPS, Kaufmann, Krefeld; GEORG KAUFMANN, Sonderschullehrer, Kempen;
GUSTAV KEMPERDICK, Journalist, Kempen; BRITA KIESHEYER, med. techn. Assistentin, Tonisvorst;
Dr. med. LOTHAR KIRSCH, Meerbusch; ELIANA KRUSE, Arztassistentin, Meerbusch; Dr. med. SIBRAND
KRUSE, Meerbusch; HORST GEORG KUTZLEB, Buchhindler, Krefeld; EBERHARD NOLL, Journalist,
Krefeld; FRITZ NOLL, Journalist, Kempen; ISRAFIL OZDEMIR, Auszubildender, Krefeld: BURKHARDT
OSTROWSKI, Historiker, Kempen; ERNA POLCH, Autorin, Krefeld; ASTRID PORTEN, Industriekauffrau,
Krefeld; MARGRET SCHILLING, Hausfrau, Krefeld; GERTRUD SCHRODER, Hausfrau, Krefeld; INGRID
SCHULTE, Steuerfachgehilfin, Krefeld; Dr. INGRID SCHUPETTA, Politologin, Kreteld; PIETER SCHWARZE,
Garten- und Landschaftsarchitekt, Krefeld; URSULA STURTZEL, Dipl.-Designerin, Krefeld; RITA A.
SUERMONDT, Studienritin, Krefeld; RITA THIES, Dozentin, Krefeld; DORIS TRIPP, Gewerkschaftsangestellte,
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Tonisvorst; UTE VARGA, Kosmetikerin, Meerbusch; INGRID VOGEL, Lehrerin, Krefeld; Drs. WERNER
VOGELS, Zahnarzt, Krefeld; GERTRUD WEBER-VOGEL, Goldschmiedin, Krefeld: HARTMUT WELLSSOW,
Gewerkschaftssekretir, Krefeld, MECHTHILD WEYHE, Lehrerin, Krefeld; HILDEGARD WILHELMS,
Arbeiterin, Krefeld; HORST WILHELMS, Buchhalter, Krefeld; NINA WILHELMS, Lehrerin, Krefeld; BARBEL
WINTERSTEIN, Buchhéndlerin, Krefeld;

Zustimmungen von auflerhalb

MARINA ACHENBACH, Journalistin, Berlin; CHRIS BABEL, Student, Kaarst; Dr. med. TILL BASTIAN
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-~ Vlnodnungs-
um:l Vlndichtenblote

AMTLICHES ORGAN DER E\_/ANG_ELISCHEN KIRCHE IN DEUTSCHLAND

Veroffentlicht unter der Zulassung Nr.IUS_-W-1006 der Nadridhtenkontrolle der Mililarregicrung.

Die Stuttgarter Erklarung

Der Rat der ERD. bzgtu;’:k bei [zmzr Siffung am 18./19. Oktober 1945 in Stuttgatt Dettreter des
Ockumenifdien Rates det ﬁltd’]tn
. it find fdc diefen Befudy um fo dankbarer, als wit uns mit unferem Dolke nidyt nur .in einet
grofizn Gemeinf{djaft Der Leiden wiffen, fondetn aud in einer Solidacitat der Schuld. it grofem
. Sdimers [agen wit: Durdy uns ift unendlidjes Leid Tber viele Dolker und Ldnder gebradht wor-
den. Was wit unfeten Gemzlnbzn oft bejeugt Haben, das [prechen wir jefit im Tlamen der ganjen
Ritdye dus: Wohl haben wit lainge Jahre. hindurd) im Namen Jefu Chrifti gegen den Geift gekampft,
der im. natwnal[ojmh[n[djzn Lewaltregiment feinen furditbaten Rusdruds gefunden hat; aber wit
- hlagen uns.an, .baf wit nicyt mutiger bzhnnnt md]r treuer geberet, nidyt frohlicher geglaubt und
‘midyt brmnznbzt geliebt haben. = - ¢
Twun foll in unferen Rirdien: ein neuer anung gemadjt werden. Gegedndet auf die Aeilige Sayrift,
mit ganjem Ernft ausgeridytet auf den olleinigen ﬁzttn der Ritdye, gehen fie daran, fid) von glou-
bensfremden Einfldffen 3u tzmlgzn und ficdy felber 5u otdnen.. Wit-hoffen 3u dem Gott der Gnade
und Barmherigheit, af er: unfere firdien als fein Werkjeug braudien” und ihnen Dollmadyt
geben wird, fein. Wort 3u nzthunbxgzn und [emtm UJxllzn Gzhor[um 3u [rhnffzn bei uns [elbft
und bei unferem ganjen Dolk.
Dof wir uns bei diefem neuen anung mit den andecn Rirchen Dder Bkumeni{chen Gemein[dyaft
hecslid) verbunden wiffen dlcfen, ecflllt uns mit tiefer §reude.
Wic hoffen 3u Gott, daf durdy den gemeinfamen Dienft der RKirchen dem Geift der Gewmalt und Ver
,Dltg!ltung, der heute von neuem mdditig. werden. will, in aller Welt gefteuert wetde und det
Geift des $riedens und der -Liebe jur Aert[daft komme, in dem allein dic gequdlte Ten[dheit
Genefung finden kann.
So bitten ‘wit in einge Stunde, in der die gun;e Welt einen neuen anung braudit:,,Veni; creator

' SP”'““S'" : Stuttgact, 18./19. Oktober 1945.
ng D, Durm Dr. [Lilje _ Dr. feinemann Martin Niem3dller.
Rsmuffen DD. - fiahn Smend D. Dr. Lic. Tliefel
D. Meifer feld : . Dibelius

- Verantwortung 17/95 &, 376 -



Bonhoeffer-Seminar

Seminartagung 28, und 29. Okt. 1995 in Wiesbaden-Sonnenberg
Begriifung und Einfihrung von Karl Martin

Sehr geehrte NDamen und Herren, liebe Géste, liehe SeminarteilnehmerInnen,

zu der Seminartagung heute und morgen im Fvangelischen Gemeindehaus in Wiesbaden-
Sonnenherg hegriiRe ich Sie sehr herzlich. Ich tue dies im Namen der vier Veranstalter:
des Dietrich-Bonhoeffer-Vereins, der Fvangelischen Kirchengemeinde Wiesbaden-Sonnenbherg,
der FEvangelischen Marktgemeinde Halle/ Saale und der Martin-Niem&ller-Stiftung.

Nas Seminarthema lautet "Schuldhekenntnis und Neuanfang - 50 Jahre Stuttgarter
Schulderkldrung (Oktober 1945)". Zum Finstieg ist - es denke ich - wichtig und hilfreich,
daR ich Ihnen die Griinde nenne, die uns zur Auswahl des Seminarthemas veranlaft haben.
NaR sich die Stuttgarter Schulderkldrung 1995 zum 50. Mal jdhrt, ist bestenfalls ein
zusdtzlicher AnlaR, aber kein wirklicher Grund. Wir thematisieren keinesfalls alle
Treignisse, die ihren 50. Jahrestag begehen.

Der erste Grund flir die Auswahl des Seminarthemas ist eine Fntdeckung. Am 9. April 1995
haben wir in dem gleichen Raum, in dem wir uns Jjetzt hefinden, das "Gedenken an Dietrich
Bonhoeffer zu seinem 50. Todestag" bhegangen. Im Rahmen dieser Veranstaltung wurden Texte
von Bonhoeffer vorgelesen. Bei der Suche nach geeigneten Texten sind wir auf Bonhoeffers
"Schuldbekenntnis der Kirche" in seiner Ethik gestoRen. Fs hat uns sehr stark
beeindruckt. NDie Frage entstand, oh denn und wenn ja in welcher Weise die Kirche nach
dem Krieg Bonhoeffers Rinsicht aufgriff und umsetzte. Bonhoeffers "Schuldbekenntnis

der Kirche" giht sozusagen den theologischen Fragehorizont fiir unseren Umgang mit der
Sstuttgarter Schulderklidrung ah.

Der zweite Grund filir die Auswahl des Seminarthemas besteht in dem Unbehagen, daf in
vielen Bereichen des kirchlichen Lebens nach dem Krieg ein Neuanfang versdumt worden
ist. Auf die versdumten Reformprozesse kann nicht verzichtet werden. Sie haben sich
nicht eriibrigt, sondern sind his zum heutigen Tag immer dringlicher geworden, Die
Vermutung steht im Raum, daB unsere Kirche erst dann reformwillig und erneuerungswillig
wird, wenn sie sich den Mbhen der Schulderkenntnis und den Schmerzen eines erneuten
Schuldhekenntnisses unterzogen hat. Als ob es mit einem einmaligen, 50 Jahre zuriick-
liegenden Schuldhekenntnis getan sein kAnnte!'! JArg 7ink hat recht, wenn er der Kirche
vorwirft, sie habe ein halbes Jahrhundert verschlafen. Fiir die Versdumnisse sei ein
neues Schuldbekenntnis erforderlich. Als Formulierunyg schldgt er vor:"Wir klagen uns
an, daR wir nicht wacher auf die Freignisse in den letzten 50 Jahren geachtet, Adaf wir

nicht unabhdngiger vom Geist dieser Zeit gedacht und gehandelt haben'" (epd-Wochenspiegel
43/1995, Seite 3).

Lassen Sie mich noch einmal auf den ersten Grund flir die Themenauswahl und damit auf
Bonhoeffers Schuldbekenntnis zurilickkommen. Moralische Katerstimmung fithrt nicht weiter.
Bonhoeffer war es, der darauf hingewiesen hat, daR ein wirkliches, wirksames Schuld-
hekenntnis nur gelingen kann, wenn ihm Schulderkenntnis vorausgeht. "Der Ort, an dem
diese Schulderkenntnis wirklich wird, ist die Kirche" (D.B., FEthik, DBW Band VI, Miinchen
1992, Seite 126). "Das freie Schuldhekenntnis ist ja nicht etwas, das man tun oder auch
lassen kAnnte, sondern es ist der Durchbruch der Gestalt Jesu Christi in der Kirche,

den die Kirche an sich geschehen l&dRt oder aber aufhdrt Kirche Christi zu sein" (a.a.O.,
Seite 132). Bonhoeffer 13Rt die Individualisierung des Schuldproblems, hei der dfer
Finzelne ohne Hilfe bleibt, hinter sich. Jede Schuld eines Christen ist das Prohlem

des ganzen Leibes Christi.

Noch etwas f&llt bei der Lektiire der Ausfithrungen Bonhoeffers zur Schuldfrage auf.
Bonhoeffer unterscheidet den Umgang mit Schuld, wie er fir die Kirche und den Gléuhigen
mAglich und gehoten ist, von dem Umgang mit Schuld im politisch-gesellschaftlichen
Bereich und im Leben der VAlker. "Wéhrend es flir die Xirche und fiir den einzelnen
Gléuhigen nur einen vAlligen Bruch mit der Schuld und einen Neuanfang gehen kann, der
durch die Vergehung der Siinde geschenkt wird, kann es im geschichtlichen Lehen der V&lker
immer nur um den allm&hlichen Heilungsprozef gehen" (a.a.0., Seite 134 f.). "Die
Kontinuit&t mit der vergangenen Schuld, die im Lebhen der Kirche und des Gl&aubigen durch
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BuRe und Vergebung abgebrochen wird, hleibt im geschichtlichen Leben der V&lker erhalten.

Nur darauf kommt es an, oh die vergangene Schuld tatsdchlich vernarbt ist, und an dieser
Stelle gibt es dann auch innerhalb der geschichtlichen aufen- und innenpolitischen

Auseinandersetzung der Vilker so etwas wie Vergebung, die doch nur ein schwacher Schatten
der Vergebung ist, die Jesus Christus dem Glauben schenkt.

... Voraussetzung fir diese

innergeschichtliche Vergebung bhleibht, da® die Schuld vernarbt ist, indem aus Gewalt
Recht, aus Willkiir Ordnung, aus Krieg Frieden geworden ist"

(a.a.0., Seite 135 f.).

Bonhoeffer schlieft sein Kapitel in der ®thik liber die Schuldfrage - geschrieben
September 1940 - mit der Beschreibung, wie er sich nach dem Krieg eine Versfhnung und
einen Neuanfang in ganz REuropa vorstellt. Er gehraucht in diesem Zusammenhang das
Begriffspaar "Rechtfertigung und Frneuerung" und meint damit Versthnung und Neuanfang.
Statt des Begriffes "Abendland", den Bonhoeffer henutzt, wiirden wir heute niichterner

von Furopa sprechen. Nun also Bonhoeffers Vorstellung von der Zeit nach dem Zusammenbruch

und der Katastrophe, die fiir ihn 1940 l&ngst absehbar waren: "'Rechtfertigung und
Erneuerung' des Abendlandes wird es also nur so geben, daB8 Recht, Ordnung und Friede
so oder so wiederhergestellt werden, daf® dann die vergangene Schuld 'vergeben' wird,
daR jede Illusion, Geschehenes durch Strafaktionen ungeschehen machen zu k#nnen fallen
gelassen wird und daR der Kirche Jesu Christi als Ursprung aller Vergebung,
Rechtfertigung und Frneuerung Raum gegeben wird unter den Vidlkern. Wie die Schuld des
Abfalls von Christus eine gemeinsame abendl&ndische Schuld ist, so verschieden auch
das MaR der Verfehlung hier oder dort sein mag, so wird es auch nur eine gemeinsame

abendlindische Rechtfertigung und Erneuerung geben. Jeder Versuch, unter AusschluR eines

der ahendlindicchen Vdlker das Abendland zu retten, wird zum Scheitern verurteilt sein"

(a.a.0., Seite 136).

Dietrich Bonhoeffer: Das Schuldbekenntnis (September 1940)

Die Kirche bekennt, ihre Verkindigung von
dem einen Gott, der sich in Jesus Christus fiir
alle Zeiten offenbart hat und der keine ande-
ren Géotter neben sich leidet, nicht offen und
deutlich genug ausgerichtet zu haben. Sie be-
kennt ihre Furchtsamkeit, ihr Abweichen,
ihre gefahrlichen Zugestiandnisse. Sie hat ihr
Wachteramt und ihr Trostamt oftmals ver-
leugnet. Sie hat dadurch den AusgestoBenen
und Verachteten die schuldige Barmherzig-
keit oftmals verweigert. Sie war stumm, wo
sie hétte schreien missen, weil das Blut der
Unschuldigen zum Himme] schrie. Sie hat
das rechte Wort in rechter Weise zu rechter
Zeit nicht gefunden. Sie hat dem Abfall des
Glaubens nicht bis aufs Blut widerstanden
und hat die Gottlosigkeit der Massen ver-
schuldet.

Die Kirche bekennt, den Namen Jesu Christi
miBbraucht zu haben, indem sie sich seiner
vor der Welt geschdmt hat und MiBbrauch
dieses Namens zu bésem Zweck nicht kraftig
genug gewehrt hat: Sie hat es mit angesehen,
daf unter dem Deckmantel des Namens
Christi Gewalttat und Unrecht geschah. Sie
hat aber auch die offene Verhéhnung des
heiligsien Namens ohne Widerspruch gelas-
sen und ihr damit Vorschub geleistet. Sie er-
kennt, daB Gott den nicht ungestraft lassen
wird. der so wie sie seinen Namen miB-
braucht.

Die Kirche bekennt sich schuldig an dem
Verlust des Feiertags, an der Verédung ihrer
Goutesdienste. an der Verachtung der sonn-
taglichen Ruhe. Sie hat sich an der Rastlosig-
keit und Unruhe. aber auch an der Ausbeu-
tung der Arbeitskraft iber den Werktag hin-
aus schuldig gemacht, weil ihre Predigt von
Jesus Christus schwach und ihr Gottesdienst
matt war.

Die Kirche bekennt, an dem Zusammen-
bruch der elterlichen Autoritdt schuldig zu
sein. Der Verachtung des Alters und der
Vergétterung der Jugend ist die Kirche nicht
entgegengetreten aus Furcht. die Jugend und
damit die Zukunft zu verlieren, als wire ihre
Zukunft die Jugend! Sie hat die géttliche
Wiirde der Eltern gegen eine revolutionie-
rende Jugend nicht zu verkiindigen gewagt
und hat den sehr irdischen Versuch gemacht.
»mit der Jugend zu gehen«. So ist sie schuldig
an der Zerstdrung unzdhliger Familien. an
dem Verrat der Kinder an ihren Vitern. an
der Selbstvergétierung der Jugend und damit
an ihrer Preisgabe an den Abfall von Chri-
stus.
Die Kirche bekennt. die willkiirliche Anwen-
dung brutaler Gewalt. das leibliche und seeli-
sche Leiden unzédhliger Unschuldiger. Un-
terdrickung. HaB und Mord gesehen zu ha-
ben, ohne ihre Stimme fir sie zu erheben.
ohne Wege gefunden zu haben, ihnen zu Hil-
fe zu eilen. Sie ist schuldig geworden am Le-
ben der schwachsten und wehrlosesten Bru-
der Jesu Christi.

Die Kirche bekennt, kein wegweisendes und
helfendes Wort gewuft zu haben zu der Auf-
16sung aller Ordnung im Verhaltnis der Ge-
schlechter zueinander. Sie hat der Verhéh-
nung der Keuschheit und der Proklamation
der geschlechtlichen Zigellosigkeit nichts
Giltiges und Starkes entgegenzusetzen ge-
wuflt. Sie ist Gber eine gelegentliche morali-
sche Entristung nicht hinausgekommen. Sie
ist damit schuldig geworden an der Reinheit
und Gesundheit der Jugend. Sie hat die Zu-
gehorigkeit unseres Leibes zum Leib Jesu
Christi nicht stark zu verkiindigen gewuft.
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Die Kirche bekennt, Beraubung und Aus-
beutung der Armen, Bereicherung und Kor-
ruption der Starken stumm mitangesehen zu
haben.

Die Kirche bekennt. schuldig geworden zu
sein an den Unzihligen. deren Leben durch
Verleemdung, Denunziation, Ehrabschnei-
dung vernichtet worden ist, Sie hat den Ver-
leumder nicht seines Unrechtes {berfiihrt
und hat so den Verleumdeten seinem Ge-
schick lberlassen.

Die Kirche bekennt, begehrt zu haben nach
Sicherheit, Ruhe, Friede, Besitz, Ehre, auf
die sie keinen Anspruch hatte, und so die Be-
gierden der Menschen nicht geziigelt, son-
dern gefordert zu haben.

Die Kirche bekennt sich schuldig aller zehn
Gebote, sie bekennt darin ihren Abfall von
Christus. Sie hat die Wahrheit Gottes nicht
so bezeugt, daB alles Wahrheitsforschen. alle

Wissenschaft ihren Ursprung in dieser Wahr-
heit erkennt; sie hat die Gerechtigkeit Gottes
nicht so verkiindigt, daB alles wirkliche
Recht in ihr die Quelle des eigenen Wesens
sehen muBte; sie hat die Firsorge Gottes
nicht so glaubhaft zu machen vermocht. da8
alles menschliche Wirtschaften von ihr aus
seine Aufgabe in Empfang genommen hétte.
Durch ihr eigenes Verstummen ist die Kirche
schuldig geworden an dem Verlust an verant-
wortlichem Handeln. an Tapferkeit des Ein-
stehens und Bereitschaft. fiir das als recht Er-
kannte zu leiden. Sie ist schuldig geworden
an dem Abfall der Obrigkeit von Christus.

(D. Bonhoeffer. Ethik. Zusammengestellt
und he. von E. Bethge. 7. Aufl. Miinchen
1966, 117-123)
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Schuld — im offentlichen Bekenntnis

Seminar im Gemeindehaus Sonnenberg / Evangelische Kirche nach 1945

Als der vorldufige Rat der neuge-
ordneten Evangelischen Kirche
Deutschlands (EKD) 1945 zu einer
ersten Sitzung in Stuttgart zusam-
menkarm, konnte er eine Delegation
des Okumenischen Rates der Kir-
chen begriilen. Diesen Vertretern
des Auslandes gegeniiber bekannten
zunachst einzelne Bischofe ihre
Schuld in der Zeit des Nationalsozia-
lismus. Daraufhin erkannten die elf
Ratsmitglieder die Notwendigkeit,
dies auch gemeinsam schriftlich zu
fixieren. So kam es am 19. Oktober
1945 zur Stuttgarter Schulderkla-
rung: ,Durch uns ist unendliches
Leid tber viele Volker und Lander
gebracht worden ... wir klagen uns
an, dafl wir nicht mutiger bekannt,
nicht treuer gebetet, nicht frohlicher
geglaubt und nicht brennender ge-
liebt haben.”

Nicht so sehr der 30. Jahrestag
dieser Erkldrung als vielmehr ihre
anhaltende Bedeutung fur das
Selbstverstandnis der Kirche waren
der Anlal} fiir ein Tagesseminar im
Gemeindehaus Wiesbaden-Sonnen-
berg — eine gut besuchte Gemein-
schaftsveranstaltung der Martin-
Niemdller-Stiftung, des Dietrich-
Bonhoeffer-Vereins, der gastgeben-
den Sonnenberger CGemeinde und
threr Partnergemeinde aus Halle.
Einleitend sprach Kirchenhistoriker

Martin Greschat iiber Vorausset-
zung und Wirkung des Stuttgarter
Schuldbekenntnisses. Wahrend es
im Ausland angenommen wurde und
die Aufnahme der EKD in die Oku-
mene ermoglichte, waren die Reak-
tionen in Deutschland unterschied-
lich. Ursache fiir eine Ablehnung der
Erklarung war zundchst die Tatsa-
che, dafl sich viele keineswegs schul-
dig fihlten. Ferner galt Schuld als
eine Angelegenheit zwischen einzel-
nen Menschen und Gott, die nichtin
die Offentlichxeit gehdre. Und wenn
damals offentlich von Schuld die
Rede war, war die der Siegerméachte
gemeint, etwa bei der Vertreibung
aus den Ostgebieten. Vor diesem
Hintergrund wurde das Stuttgarter
Schuldbekenntnis manchmal zur
Aufforderung an das noch feindliche
Ausland benutzt, seinerseits Schuld
einzugestehen. Eine solche Aufrech-
nungsmentalitdt wollte der Rat der
EKD jedoch gerade vermeiden, des-
halb sprach er die Siegerschuld be-
wuBt nicht an. Statt dessen wurde
die Hoffnung auf Vergebung und
einen neuen Anfang ausgedriickt.
Ob den Kirchen in den beiden
deutschen Teilstaaten ein solcher
Neuanfang gelungen sei, sollte in
den anschlieBenden Referaten ge-
klart werden. Axel Noack legte fiir
die Kirche der DDR dar. daB hier mit

einer neuen dezentralen Organisa-
tion und der Distanz zum Staat Kon-
sequenzen aus den Erfahrungen der
NS-Zeit gezogen werden soliten. Die
Kirche der DDR verstand sich als
Minderheit, nicht als Volkskirche.
So konnte sie auch pazifistische Po-
sitionen beziehen, die sich im nach-
hinein vielfach als Ausdruck einer
unausgesprochenen Ablehnung des
Staates herausstellen. Das Leben in
einem geteilten Land wurde von vie-
len Christen als Siihne fiir die
Schuld in der NS-Zeit empfunden.

Martin Stohr wies auf den Wider-
spruch in der BRD hin, daf viele
Menschen durch christliche Soziali-
sation zu aktivemm Engagement in
Bereichen wie Umwelt, Frieden,
LEine Welt“ kamen, die Kirche dann
aber deshalb verlieBen, weil sie in
diesen Bereichen offiziell so zogernd
agiert. Die Kirche partizipiere zu
wenig an 6ffentlichen Prozessen, ihr
fehle die Distanz zu Staat und Wirt-
schaft. Von daher lehnte St6hr die
im Raum stehende Forderung an die
Ex-DDR-Kirche ab, ihrerseits ein
Schuldbekenntnis abzulegen. Allen-
falls hatten West und Ost gemeinsam
ihre Versiaumnisse einzugestehen.
Diskussionen schlossen sich an; die
geplante Abendveranstaltung dazu
fand wegen einer Politikerabsage
nicht statt. WOLFGANG JUNG

Aus: Wieshadener Kurier 30. Oktober 1995

Seminar in Wiesbaden:
Schulderkenntnis vor
dem Schuldbekenntnis

WIESBADEN-SONNENBERG.
Ein zentraler Diskussionspunkt auf
der Seminartagung in Wiesbaden-
Sonnenberg zur Stuttgarter Schuld-
erklidrung war die Einsicht Bonhoef-
fers, daB einem Schuldbekenntnis
die Schulderkenntnis vorauszuge-
hen hat. In seiner Einfiihrung wies
der Vorsitzende des Dietrich-Bon-
hoeffer-Vereins, Pfarrer Dr. Karl
Martin, auf das von Bonhoeffer ver-
faBte ,,Schuldbekenntnis der Kirche*
hin, das den theologischen Frage-
horizont fir eine Bewertung der
Stuttgarter Schulderkldrung dar-
stelle.

Der Kirchenhistoriker Professor
Dr. Martin Greschat (GieBen) sag-
te, mit der Schulderkldrung habe
der Rat der Evangelischen Kirche _
in Deutschland (EKD) den Schritt

gewagt weg von einer Nationalkir-
che hin zur Aufnahme des kirchli-
chen Lebens in Deutschland in den
Zusammenhang der Okumene und
einer weltweiten christlichen Ver-

antwortung. Im AnschluB referier-

ten Pfarrer Axel Noack, Mitglied
des Rates der EKD, und Professor
Martin Stohr (Universitat Siegen)
tiber das Thema ,,Zwischen Restau-
ration und Neuanfang — Der Weg
der Kirche und Gesellschaft nach
1945%. Noack sprach iiber Entwick-
lungen auf dem Gebiet der ehema-
ligen DDR, Stéhr iiber Entwick-
lungen in der alten Bundesrepublik.

Bestimmte Positionen des ehe-
maligen Kirchenbundes, der sich
sehr stark in der Tradition der Be-
kennenden Kirchen und der Stutt-
garter Schulderklirung gesehen
habe, seien von der spezifischen
Situation in der DDR gepriégt wor-
den, riumte Noack ein. Eine Neu-
orientierung sei die notwendige
Konsequenz. Fiir den Bereich der
alten Bundesrepublik brachte Stohr
Defizite in Erinnerung: Die Kirche

habe sich bisher ihrer eigenen Re-
formation verweigert. Nur mit Zi-
vilcourage gegeniiber Staat und
Wirtschaft konne die Kirche ein
neues Profil gewinnen. Stohr er-
neuerte seinen schon in anderem
Zusammenhang  verdffentlichten
Vorschlag einer Sozial- und Kul-
tursteuer. Wenn die Kirche heute
iiber ein Schuldbekenntnis nach-
denke, konne es nur um einen Re-
flexionsprozeB gehen, der alle Lan-
deskirchen und die EKD als ganze
einschlieBt, war die Meinung bei
der abschlieSenden Plenumsdis-
kussion. Nicht das Schuldbekennt-
nis als ein punktuelles Ereignis,
sondern der ProzeB der Schuld-
erkenntnis als eine wesenhafte
Aufgabe von Kirche sei das Gebot
der Stunde. Karl Martin

Fvang. Kirchenzeitung -
Das Sonntagsbhlatt fiir
Hessen u. Nassau 47/95

- Verantwortunyg 17/95 S,
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Bonhoeffer—-Seminar

Theologe zum 50. Jahrestag der Stuttgarter Erklarung:

»Die Kirche hat fastimmer geschiafen,

wenn sich etwas Neues meldete*
Ein Schuldbekenntnis fur die Zeit von 1945 bis 1995/ Von Jorg Zink

In" Stuttgart haben am Donnerstag die
Veranstaltungen zum 50. Jahrestag der
Stuttgarter Schutde'rklamng der Evangeli-
schen Kirche in Deutschland (EKD) begon-
nen. Am 19. Oktober 1945 hatte sich der Rat
der EKD vor Vertretern des Okumenischen
Rats der Kirchen in Stuttgart zur Mit-
schuld am mnationalsozialistischen Un-
rechtssystem bekannt (siehe Aktuelles Le-
xikon). Am kommenden Wochenende wird
die EKD der Erkldrung in Veranstaltun-
gen mit internationalen Kirchenvertretern
gedenken. In einem eigenen ,Schuldbe-
kenntnis“ hat der evangelische Theologe
und Autor Jérg Zink seine Kirche jetzt an
all ihre Sinden bis in die Gegenwart
hinein erinnert. ,Wir klagen uns an, daf
wir fast immer, wenn sich etwas Neues
meldete, fest und nachhaltig geschlafen
haben, heift es in dem Text, den Zink fiir
einen Gottesdienst in der Miinchner Erlé-
serkirche zum Jahrestag der Stuttgarter
Erkldérung verfafit hat. Wir dokumentieren
seinen Appell in leicht gekiirzter Fassung:

»lch stelle mir vor, am heutigen Tag tréite
eine Versammlung von Bischéfen, Kir-
chenprisidenten und anderen kirchenlei-
tenden Leuten zusammen wie vor 50 Jah-
ren. Ich stelle mir vor, sie déchten nach
tber die Ereignisse in der zweiten Halfte
des 20. Jahrhunderts, und dabei kdme
dann etwas heraus wie ein bundesrepubli-
kanisch-kirchliches Schuldbekenntnis. Ich
gebe zu, das ist eine kiihne Vorstellung.
Aber zu welcher Hoffnung sollte uns der
Geist Gottes, der doch in solchen Ver-
sammlungen durchaus am Werk sein
konnte, nicht ermutigen. Denn das Schuld-
bekenntnis anderer Leute, das 50 Jahre
zuriickliegt, zu feiern, ist leicht. Aber be-
kennen, darauf kédme é€s an.

Einvernehmen mit dem Staat

Ich hore also, was vor 50 Jahren gesagt
wurde: Wir klagen uns an, daB wir nicht
mutiger bekannt und nicht fréhlicher ge-
glaubt haben. Und ich hore weiter, was
heute zu sagen ist: Wir klagen uns an, da§
wir nicht wacher auf die Ereignisse in den
letzten 50 Jahren geachtet, daf wir nicht
unabhéngiger vom Geist dieser Zeit ge-
dacht und gehandelt haben.

Wir bekennen, daB wir immer vor allem
daran interessiert waren, im Einverneh-
men mit unserem Staat und mit den Mei-
nungen der Mehrheit in unserer Gesell-
schaft zu leben und so den Bestand unse-
rer Kirchen zu sichern.

- Verantwortung 17/95 s,

Als es vor 45 Jahren an die Wiederbe-
waffnung der Bundesrepublik ging, gab es
in unserem Land Christen, die dem aus

-Griinden ihres Glaubens und ihrer Erfah~

rung widerstanden. Wir haben sie damals
so alleingelassen wie zuvor die unter uns,
die sich dem Reich Hitlers widersetzt hat-
ten, und haben ihnen an vielen Orten den

‘Mund verboten.

Als es vor 40 Jahren vorka.m. daB Katho—
liken auf evangelischen Kanzeln sprachen,
haben wir dies untersagt.

,Als es vor 30 Jahren darum gmg. die
Impulse der Studentenbewegung aufzu-
nehmen und ihre Forderungen zu priifen,
da haben wir sie in die Ecke der Chaoten

abgedréngt, wie es auch andere Kréfte in
unserem Land taten. Dadurch ist uns viel .

erneuernde Kraft verlorengegangen, und
wir haben unzéhligen hachdenklichen jun-
gen Menschen Unrecht getan. °

Vor 25 Jahren, als die Zerstérung dieser
Erde begann, zum 6ffentlichen Thema zu
werden, da haben wir nicht bemerkt, da
dies mit unserem Glauben an Gott den
Schoépfer zu tun hatte. Wir haben es ver-
spotteten AuBenseitern iiberlassen, zu sa-
gen, was wir eigentlich als Ausdruck unse-
res eigenén Glaubens hatten bekennen
miissen. Der Grund war unsere Furcht vor
der Macht der Michtigen in Staat und
Wirtschaft.

Vor 20 Jahren, als ini den Léndern Siid-
amerikas die Theologie der Befreiung sich
zu Wort meldete, haben wir sie nicht als
eine Gestalt des Evangeliums erkannt. Die
Initiativen in unseren Gemeinden, die
nach Gerechtigkeit riefen, haben wir nicht
unterstiitzt, sondern zur theologischen
Ordnung gerufen. Viel zu spét haben wir
wahrgenommen, was da auf uns zukam.

Ein Neuanfang ist nétig

Vor 15 Jahren, als die Friedensbewegung
aufkam, haben wir unseren Pfarrern ver-
boten, als ihre Sprecher aufzutreten und
dabei ihren Beruf zu nennen. Wir haben
nicht verstanden, daB ‘viele, die vor den
Raketentoren saBen, dies deshalb taten,
weil sie Jesus Christus mehr gehorchen
wollten als ihrer Obrigkeit. Immer haben
wir Aufenseitern und Einzelgéingern iiber-
lassen, zu zeigen, was Christen in unseren
Jahren zu tun hatten.

Vor fiinf Jahren fand die Wlederverelm-
gung unseres Landes statt, die keine Wie-

dervereinigung war, sondern eine einseiti-

ge Vereinnahmung. Es fand auch eine
Wiedervereinigung unserer Kirchen statt,
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aber die Erfehrungen und die Wiinsche der
Kirche im Osten spielten kaum eine Rolle.
Was fiir eine Kirche richtig sei, wurde von
den Kirchen im Westen bestimmt.

Wir klagen uns an, daB wir fast immer,
wenn sich etwas Neues meldete, fest und
nachhaltig geschlafen haben. DaBl uns,
wenn ein deutliches Wort nétig gewesen
wire, nichts eingefallen ist. Ordnung, Ein-
fligung und Unauffilligkeit waren die G6t-
ter, denen wir von ganzem Herzen, von
ganzer Seele und mit allen Kréften gedient
haben. Wir klagen uns an, dal wiy nun 50
Jahre lang nichts zu sagen wufiten, was die
westliche. Freiheit. und die Freiheit eines
Christenmenschen unterscheide. Wir kla-
gen uns an, daf wir fast immer den restau-~
rativen Kréften in unserer Gesellschaft zu
Willen waren. Wir haben wie alle anderen
den Kalten Krieg mitgefiihrt, haben unse-
re eigene Mitschuld am Unfrieden ver-
dréngt und wie alle anderen alles Bose
beim anderen gesucht

Wir wissen, daB ein w1rkhches Schuld-
bekenntnis, das nicht wieder nach tausend
Entschuldigungen sucht, nur dort laut
werden kann, wo ein Mensch von der
Barmherzigkeit .Gottes weil und seiner
Gnade vertraut. (. . .) Wir hoffen, dafl durch
das gemeinsame Bekennen unserer Kir-
chen (. ..) der Geist des Friedens und der
Giite sich ausbreite.

Unter diesem Bekenntnis stehen nicht
elf Unterschriften wie 1945 in Stuttgart,
und nicht nur 1000, sondern eine unendli-
che Reihe von Namen: die Namen von uns
allen. Denn ein gemeinsamer Neuanfang
ist nGtig. Er ist méglich. Er ist geboten.”
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